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Herbert Horz

Anerkennung gegen politische Ignoranz
BegriiBung zum Leibniztag 2004

Verehrte Mitglieder, werte Giste, liebe Freunde der Leibniz-Sozietit,

ich begriif3e alle Teilnehmer unseres Leibniztages, Mitglieder und Angehori-
ge, Freunde und Kooperationspartner, Mitglieder anderer wissenschaftlicher
Einrichtungen, Medienvertreter und neugierige Zaungéste, recht herzlich. Ge-
dankt fiir ihr Kommen sei den Mitgliedern unserer Stiftung der Freunde der
Leibniz-Sozietdt mit dem Vorsitzenden des Kuratoriums Horst Klinkmann,
dem Vorstand des LIFIS, des Leibniz-Instituts flir Interdisziplinire Studien
Augustusburg, mit dem Vorsitzenden Gert Wangermann. Unser Gruf3 gilt den
Mitgliedern anderer in- und auslédndischer Wissenschaftsakademien. Mehrere
Prisidenten wiinschen unserer Festveranstaltung einen guten Verlauf. Unser
Mitglied Friedbert Ficker vertritt im Auftrag ihres Présidenten, unseres Mit-
glieds Medakovi¢, hier die Serbische Akademie der Wissenschaften.

Unsere Wissenschaftsakademie folgt dem Grundsatz: Wissenschaft ist
eine gesellschaftlich relevante 6ffentliche Sache. Unsere Sitzungen sind 6f-
fentlich und heute berichten wir vor der Offentlichkeit {iber unsere Arbeit. Mit
wissenschaftlichen Veranstaltungen haben wir viele Interessenten angespro-
chen, die deren kreative Atmosphire lobten. Bewéhrte Kooperationen fiithrten
wir im Interesse von Wissenschaft und Bildung weiter: mit dem Mittelstands-
verband Oberhavel, der Gesellschaft fiir Kybernetik, der Internationalen Wis-
senschaftlichen Vereinigung Weltwirtschaft und Weltpolitik, der Rosa-
Luxemburg-Stiftung, der Bildungsakademie des Landesverbandes der Volks-
solidaritit Berlin. Das zeigt die Breite des gemeinsamen Wirkens. Vertreter
dieser und anderer mit uns verbundener Institutionen heifle ich willkommen.
Ich begriile die Geschiftsfiihrerin der Musikakademie Rheinsberg Frau Dr.
Liedtke, mit Horst Biittner Initiatorin der Zusammenarbeit mit unserer Sozi-
etét, und den Geschiftsfiihrer der Wissenschaftsgemeinschaft Gottfried Wil-
helm Leibniz Dr. Michael Klein, die als Leibniz-Gemeinschaft ein
Zusammenschluss von Einrichtungen ist, die von Bund und Léndern gefordert
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werden. Wir wiinschen ihr Erfolg in der Auseinandersetzung um ihren Erhalt
und um weitere Forderung.

Es war ein wissenschaftlich ertragreiches Jahr, das hinter uns liegt, und un-
ser GruB und Dank gilt all denen, die als Mitglieder und Freunde, als Ideen-
geber und Helfer, als Initiatoren und Sponsoren in aufwendiger Arbeit an
Programmgestaltungen, Wissenschaftsorganisation, Redaktionsarbeit, Raum-
beschaffung, Offentlichkeitswirksamkeit, Berichte in Leibniz Intern oder Ak-
tualisierung der homepage beteiligt waren. Fiir die Betreuung der
Préasidiumssitzungen und Besprechungen von Gruppen und Arbeitskreisen in
den Raumen des FMK danken wir Herrn Kltzner und seinen Mitarbeitern.
Unser Dank gilt allen Sponsoren und Helfern fiir die Leistungen, mit denen
die Rahmenbedingungen unserer Arbeit verbessert und die wissenschaftliche
Reputation unserer Sozietét erhalten und erhdht werden konnte.

Nach Diskussion iiber das sichtbare Bekenntnis zu unserer Sozietdt mit ei-
ner Anstecknadel hat unser Mitglied Friedbert Ficker in Absprache mit un-
serem Mitglied Klaus Mylius die Initiative ergriffen, eine Leibniznadel
entworfen und produzieren lassen und sie der Leibniz-Sozietét gestiftet. Das
Prisidium hat die Stiftung angenommen und bedankt sich 6ffentlich dafiir.

Im vergangenen Jahr gab es politischen Streit um die Anerkennung un-
serer Leistungen. Auf der Festveranstaltung der Berlin-Brandenburgischen
Akademie der Wissenschaften (BBAW) 2003 hatte sich Prasident Simon mit
abwertenden Worten zur Leibniz-Sozietét iiber budgetére Folgen durch die
vom Wissenschaftssenator erwogene finanzielle Unterstiitzung fiir die Leib-
niz-Sozietét durch eine kleine Kiirzung im Haushalt der BBAW beklagt. We-
nig bedacht hatte er, dass die Diffamierungen auch Mitglieder der eigenen
Akademie und deren Kooperationspartner trafen. Wir haben sachlich rea-
giert. Obwohl damals noch nichts entschieden war, wurde uns zur finanziel-
len Anerkennung der Leistungen durch den Senat schon gratuliert. Die
Debatte ging weiter. Das Institut fiir Hochschulforschung in Wittenberg emp-
fahl in der Expertise ,,Die Ost-Berliner Wissenschaft im vereinigten Berlin®
vom Dezember 2003, kurz HoF-Studie genannt, die Férderung der Leibniz-
Sozietit stédndig zu sichern. Es wird festgestellt: ,,Die Leibniz-Sozietit ist die
grofite Einrichtung der ,Zweiten Wissenschaftskultur’ und verfiigt durch ihre
Neuaufnahmen ... Tiber intensive personelle Verbindungen in die ,erste Wis-
senschaftskultur’. Sachlich richtig sei es, so die Studie, da die Leibniz-Sozi-
etdt und die Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften ,,aus der
selben Quelle stammten, ndmlich der PreuBischen resp. DDR-Akademie, von
den fiinf Millionen Euro, die Berlin zum Acht-Millionen-Euro-Etat der
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BBAW beitrégt, die bescheidene Summe von 30000 _ fiir die SchlieBung ei-
ner vereinigungsbedingten Gerechtigkeitsliicke zu verwenden®.!

Politische Angriffe gegen diese Forderung blieben nicht aus. Wir setzten
dagegen unseren Kurs fort, durch wissenschaftliche Leistungen zu iiberzeu-
gen. Damit konnten wir einerseits der Kritik entgehen, nostalgisch am Alten
festzuhalten und andererseits diejenigen Ignoranten zuriickweisen, die Ergeb-
nisse unserer Reform nicht zur Kenntnis nehmen wollen.

Die Berliner Zeitung vom 20./21. September 2003 berief sich auf Frau
Griitters, eine in der Abwicklung der DDR-Wissenschaftsakademie erfahrene
Politikerin, mit den Worten: ,,CDU wirft Kultursenator Klientelpolitik vor*.
Er wolle ,,0st-Wissenschaftler fordern®. Gegenstand war auch die finanzielle
Unterstiitzung der Leibniz-Sozietit. Die CDU-Politikerin meinte: ,,,Dabei
soll das Wunschergebnis herauskommen, dass die alten Ostwissenschaftler
mehr gefordert werden miissten.” Dies widerspreche der anerkannten Praxis
nach der Wende“. So deutlich wird das selten formuliert. Doch der Gedanke
einer Unterstiitzung der Leibniz-Sozietdt war gar nicht so CDU-fremd, wie
sie meinte. Er tauchte schon im Senat auf, als Eberhard Diepgen von der CDU
noch Regierender Biirgermeister war. Im Bericht an den Leibniztag 2000
heift es dazu: ,,Im Auftrag des Regierenden Biirgermeisters teilte die Senats-
kanzlei auf unsere Darlegungen mit: ,Auch wenn eine Traditionsnachfolge
Threr Gesellschaft mit der Gelehrtensozietit nicht zu verkennen ist, besteht
eine direkte Rechtsnachfolge mit der Wissenschaftsakademie nicht. Unab-
héingig hiervon sollte aber im Mittelpunkt der Uberlegungen stehen, wie die
wissenschaftliche Arbeit Threr Sozietdt dauerhaft und finanziell gesichert
fortgefiihrt werden kann>*?

Als dann die HoF-Studie vorgestellt wurde und die ,,Berliner Morgen-
post™ vom 12. Februar 2004 titelte: ,,DDR-Wissenschaftler sollen rehabili-
tiert werden® nahm sie auf Frau Griitters Bezug, die von falschen Priorititen
sprach, die ein Unrecht suggerierten, das es nicht gegeben habe. Der Kom-
mentar in der Zeitung setzte mit der Uberschrift ,,Schwierige Verséhnung*
nach und betonte, der Personalabbau bei der Abwicklung sei notwendig ge-
wesen, um Wissenschaft im wiedervereinigten Berlin zukunftsfihig zu ma-
chen. In dieser Ausgabe kam auch die Leibniz-Sozietit zu Wort. Doch statt

1 Institut fiir Hochschulforschung an der MLU Halle-Wittenberg, ,,Die Ost-Berliner Wissen-
schaft im vereinigten Berlin“, Expertise im Auftrag der Berliner Senatsverwaltung fiir Wis-
senschaft, Forschung und Kultur, Dezember 2003, S. 68.

2 Herbert Horz, 300 Jahre Leibnizsche Gelehrtensozietét in Berlin. Bericht des Prisidenten
zum Leibniztag 2000. In: Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietit, Berlin, Jg. 2000, Bd. 37,
H. 2, S. 137f.
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der vorgesehenen Vorstellung wissenschaftlicher Leistungen gab es nur we-
nige Sitze vom Schatzmeister zur finanziellen Problematik und vom Prési-
denten zur Zusammenarbeit mit der BBAW. Der ehemalige Berliner CDU-
Wissenschaftssenator Manfred Erhardt, verantwortlich fiir die gegen das
Fortfithrungsgebot der Gelehrtensozietit der DDR-Akademie im Einigungs-
vertrag verstolenden Maflnahmen zur Unterbindung unserer wissenschaft-
lichen Aktivititen, meinte im , Neuen Deutschland* vom 11. Februar 2004,
die Wissenschaft sei der Bereich, wo das Zusammenwachsen von Ost und
West besonders gelungen sei und es keine Benachteiligung ostdeutscher Wis-
senschaftler gab. Empdrte Reaktionen waren die Folge. Wir verwahrten uns
offentlich gegen seine Behauptungen.

In einem Brief an Senator Dr. Thomas Flierl vom 13. Februar 2004
schrieb ich: ,,Die Mitglieder unserer Sozietdt verfolgen aufmerksam Ihre Be-
miithungen, die Anerkennung von Lebensleistungen von DDR-Biirgern und
damit auch von Wissenschaftlern der DDR einzufordern und der Leibniz-So-
zietét eine finanzielle Unterstiitzung fiir ihre wissenschaftlichen Leistungen
zukommen zu lassen. Wir freuen uns, dass damit versucht wird, auf friiheres
Unrecht zu reagieren, sind uns jedoch bewusst, dass diejenigen, die immer
noch nicht die Einheit Deutschlands als Auftrag zum Zusammenwachsen von
Ost und West begriffen haben und auf ihrer Haltung einer einseitigen Alt-
BRD-geprigten Gestaltung der Wissenschaftslandschaft beharren, dagegen
Sturm laufen werden. Das zeigen Stellungnahmen von Frau Griitters, Herrn
Erhardt und Kommentare, wie der in der ,Berliner Morgenpost’ vom 12. Feb-
ruar 2004.“ Ich hebe dann zwei wichtige Punkte hervor: ,,Erstens gab die So-
zietdt abgewickelten Akademikern nach 1992 eine wissenschaftliche Heimat,
was eine historische Leistung gegeniiber der damals durch den Senat geiibten
Kahlschlagpolitik war. Zweitens entwickelten wir uns zu einer interdiszipli-
ndr zusammengesetzten Gelehrtenvereinigung exzellenter Wissenschaftle-
rinnen und Wissenschaftler aus Ost und West, aus dem In- und Ausland, die
den Blick nach vorn gerichtet hat. Sie baut mit den aus Ost und West stam-
menden Kooperationspartnern Briicken zwischen Ost und West, die nostalgi-
sche Politiker, die ein einheitliches Deutschland nur als Fortsetzung der
AItBRD sehen, nicht gebaut sehen wollen oder sie wieder abreiflen wiirden.
Wir wollen keine Forderung von Ostseilschaften, sondern Anerkennung
fritherer und gegenwértiger Leistungen.*

Trotz vieler Querschiisse aus verschiedensten Kreisen hat Wissenschafts-
senator Flierl am Versprechen festgehalten, die finanzielle Unterstiitzung
auch dann zu sichern, wenn sich die BBAW weigere, Geld abzugeben. Es wi-
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re fiir sie eine Kleinigkeit gewesen, und als ehemaliger Vizeprésident fiir Ple-
num und Klassen mit Verantwortung fiir die Langzeitvorhaben der AW der
DDR und spiterer wissenschaftlicher Mitarbeiter in einem dieser Vorhaben,
die nun das wissenschaftliche Riickgrat der BBAW bilden, weil3 ich genau,
wovon ich spreche, wenn ich sage: Es wére ohne EinbuBlen fiir die Leistungs-
fahigkeit der Vorhaben mdglich gewesen, aus dem Millionenetat der BBAW
eine kleine Spende an die Sozietdt zu geben. Doch so war es nicht gewollt.
Nun haben wir die Nachricht erhalten, dass im Berliner Haushalt fiir die Jahre
2004 und 2005 eine finanzielle Unterstiitzung fiir unsere wissenschaftliche
Arbeit von je 20000 _ pro Jahr gesichert ist. Ich bedankte mich am 15. April
2004 beim Senator im Namen des Prasidiums und der Mitglieder aus Ost und
West, aus dem In- und Ausland, fiir seinen hartnackigen Einsatz und schrieb:
,»Es ist sicher nicht leicht, politische Verantwortung fiir Wissenschaft, For-
schung und Kultur zu tragen. Trotz aller Versicherungen, Zukunftspotentiale
damit zu fordern, scheitert manches an Intrigen, kleinlichen Vorwiirfen und
dem Sparen am falschen Ort*.

Wir mochten diesen kleinlichen politischen Streit um die Wiirdigung un-
serer Leistungen zu den historischen Akten legen, da er unzeitgemaf, igno-
rant und kontraproduktiv ist. Das habe ich dem Présidenten der BBAW mit
der Einladung zum Leibniztag nahegelegt, ohne jedoch zu verschweigen,
dass er Griben zwischen Ost und West aufriss, die wir iiberbriicken wollen.
Mit bestehenden Kontakten und weiteren Mdoglichkeiten der Zusammenar-
beit zwischen beiden Akademien, auf die ich verwies, konnte die Kontroverse
beendet werden. Eine Antwort steht aus.

Uber den zweckmiBigen Einsatz der Fordermittel fiir wichtige Projekte
der Sozietdt wird gegenwértig auf der Grundlage vorliegender Antrége im
Préisidium beraten.

Wir werden unsere konstruktive wissenschaftliche Arbeit als internatio-
nale Briickenbauer zwischen Ost und West im Interesse der Wissenschafts-
entwicklung und der Aufklérung {iber neue wissenschaftliche Erkenntnisse
weiterfilhren. Wie das geschieht, dariiber ist heute zu berichten. Ein wichtiges
Thema der Beziehungen zwischen Mensch und Natur wird unser Mitglied
Hans-Joachim Schellnhuber im Festvortrag ,,Erdsystemanalyse und Koevo-
lution* behandeln. Wir danken ihm, dass er es, trotz vielfiltiger Verpflich-
tungen, ermoglichte, zu uns zu sprechen. Unser Dank gilt den Gastgebern,
dem Grofplanetarium und seinen Mitarbeitern, fiir die Betreuung und die si-
cher wieder interessante Prisentation durch unser Mitglied Dieter B. Herr-
mann.
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Der Leibniztag ist erdffnet.

Herbert Horz
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Herbert Horz

Wissensverwalter oder Erkenntnisgestalter?
Bericht des Prasidenten an den Leibniztag 2004

Eine Wissenschaftsakademie, die sich, wie wir, neuen wissenschaftlichen,
technologischen, gesellschaftlichen und mentalen Herausforderungen stellt,
hat die durch die Revolution der Denkzeuge ausgeldste Informationsflut zu
verwertbarem Wissen zu kanalisieren. Sie wirkt der Sensations- und Effekt-
hascherei entgegen, womit wir alle standig konfrontiert werden. Halbwissen
uberwuchert immer mehr die sachliche, mit Argumenten untermauerte und
damit wissenschaftlichem Herangehen an die Wirklichkeit angemessene
Wissensvermittlung. Es ist nicht leicht, die Aufgabe zu l6sen, schopferisch zu
neuem Wissen zu kommen, vorhandenes kritisch zu bewerten und wertvolles
zu erhalten. Man wird nicht selten zum Rufer in der Wiste der Ignoranz, um
der Wissenschaft Gehor zu verschaffen. Wir suchen dazu mit Erfolg die Of-
fentlichkeit und freuen uns Uber neue Kooperationspartner, stdndige Géste
und Uber alle Teilnehmer an unseren vielféltigen Veranstaltungen. Unser Ziel
ist es, Wissen zu bewahren, zu nutzen und zu verbreiten, um Erkenntnisse hu-
man zu verwerten. Wir sind deshalb keine Wissensverwalter sondern Er-
kenntnisgestalter. Wir erwerben und bewerten neues Wissen Uber
Geschichte, Gegenwart und gestaltbare Zukunft, um Initiativen auszuldsen,
damit neue Bereiche erforscht werden, Wissenschaft sich weiter entwickelt
und Wissen praktischen Nutzen bringen kann. Wir wirken dabei in verschie-
denen Richtungen, wie die Ergebnisse unserer Arbeit in diesem Jahr, Giber das
wir Rechenschaft ablegen, zeigen.

Wirkungsrichtungen

Mit der Wurdigung von Leistungen grofRer Vordenker, wie dem Philosophen
Immanuel Kant, dem eine ganztagige Plenarveranstaltung gewidmet war, mit
der Ehrung des Lebens und Wirkens herausragender Akademiemitglieder in
Vortrdgen und Mitteilungen, entgehen wir der vom Philosophen Peter Sloter-
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dijk diagnostizierten Gefahr, ,,dass die maligeblichen Biicher von einst mehr
und mehr aufgehdrt haben, Briefe an Freunde zu sein, und dass sie nicht mehr
auf den Tag- und Nachttischen ihrer Leser liegen, sondern in der grauen Stille
der Archive versunken sind — auch dies hat der humanistischen Bewegung
das meiste von ihrem einstigen Schwung genommen. Immer seltener steigen
die Archivare zu den Textaltertiimern hinab, um frithere AuRerungen zu mo-
dernen Stichworten nachzuschlagen ... Alles deutet darauf hin, dass Archi-
vare und Archivisten die Nachfolge der Humanisten angetreten haben.“! Was
der in Heideggers Spuren wandelnde Sloterdijk fir das klassische Erbe der
einstigen Humanisten beklagt, kénnte zu einer wirklichen Gefahr fir die Er-
haltung und Gestaltung von Wissen werden. Doch dem treten wir mit histo-
rischem Sinn und aktueller Analyse entgegen. Fiir uns ist Humanismus nicht
nur Kenntnis der Geschichte als Verstandnis unserer Wurzeln und des gegen-
wartigen Daseins, sondern zugleich Programm der Zukunftsgestaltung. In
vielen unserer Debatten wird deutlich, dass historische Ereignisse und wir-
kende Personen aus der Zeit heraus verstanden werden missen, doch Nach-
wirkungen haben, erkenntnisfordernd wirken kdénnen und die Quellen
gegenwartigen Handelns aufzeigen. So wird Geschichte, richtig verstanden,
zu aktueller Heuristik.

Naturwissenschaftler wie Franz Carl Achard und Gesellschaftstheoretiker
wie Arthur Rosenberg, die braunschweigische Okomonade, das Wirken des
Aufklérers Johann Gottfried Herder, des Historikers Walter Markov, um nur
einige zu nennen, beschéftigten uns. Uber die Geschichte der altindischen Li-
teratur wurde informiert. Die Gesellschaft fur Kybernetik widmete den Ber-
liner November 2003, in Zusammenarbeit mit der Leibniz-Sozietéat, der
Verantwortung des Wissenschaftlers. Das wissenschaftliche Wirken von
Klaus Fuchs wurde gewirdigt. Seine Teilnahme an der Kernwaffenentwick-
lung und die Beitrage zur Energetik und Mikroelektronik spielten ebenso eine
Rolle wie moralische Haltungen und philosophische Uberlegungen. Interes-
sant ist es, wenn der Wirtschaftshistoriker die Analyse der ,,New Economies*
vom Automobilbau bis zur Informationstechnologie fiihrt, der erste deutsche
Kosmonaut die deutschen Beitrdge zur bemannten Raumfahrt behandelt und
die Malerei der DDR gewdrdigt wird. Historische Detailforschung kann
Grundlage fiir die Antwort auf die Frage nach einer vergleichenden Historio-
graphiegeschichte sein, gestellt in einer Sitzung, Uber deren Prinzipien weiter

1 Peter Sloterdijk, Nicht gerettet, Versuche nach Heidegger, Frankfurt am Main, 2001, S.
336f.
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nachzudenken ist. Moglich ware es, Geschichtsschreibung im Hinblick auf
ein humanes Ziel zu vergleichen. Man kdnnte von einer méglichen zukiinf-
tigen Weltkultur mit wenigen Konsenspunkten ausgehen, zu denen gehéren:
die Erhaltung der menschlichen Gattung und ihrer natiirlichen Lebensbedin-
gungen, die Suche nach Frieden und der zu gestaltende Freiheitsgewinn aller
Glieder soziokultureller Identitaten, deren Spezifik in dem durch die wissen-
schaftlich-technische Entwicklung ausgeldsten Strudel kultureller Gleichma-
cherei unterzugehen droht. So zwingen uns unsere Diskussionen weitere
Fragen auf, mit denen wir uns nicht als Archivare, die selbst nicht mehr wis-
sen, was sie archiviert haben, sondern als Erkenntnisgestalter bewahren.
Aktuelle Streitfragen sind zu beantworten. Die Stellungnahme zur Gen-
technik von Helmut Béhme und Rolf Lother fordert zu MeinungséufRerungen
Uber ein stark umstrittenes Thema heraus. Wir sollten mehr mit unseren Pfun-
den wuchern und iiber die Mitglieder weiteren Kreisen der Offentlichkeit un-
sere Positionspapiere zukommen lassen. Unterschiedliche Standpunkte
kdnnen meist nicht ausgerdumt werden, doch sie sind in ihren Konsequenzen
zu bedenken, um Politikanalyse konstruktiv-kritisch betreiben zu kénnen.
Unsere Sozietdt ist kein Konsensverein, sondern der interdisziplindre Zusam-
menschluss von Spezialisten, die etwas bewegen wollen, wenn denn unsere
Vorschlage auf Resonanz stofRen. Dazu sind argumentativ untermauerte kon-
troverse Auffassungen wichtig. Sie beférdern die Entwicklung der Wissen-
schaften. Wir kénnen uns nicht erst zu gesellschaftlich relevanten Problemen
auBern, wenn alle Mitglieder vorgeschlagenen Losungen zustimmen. Das gilt
auch flr die zukiinftige Energiepolitik. Die Sozietat behandelte verschiedene
Aspekte, so Mdglichkeiten und Gefahren bei der Energiegewinnung im Un-
terkritischen Reaktor. Die wichtige Rolle erneuerbarer Energien war Gegen-
stand der Konferenz ,,Solarzeitalter — Vision und Realitat”. Gert Blumenthal
hat mit den Mitstreitern wesentlich zum Erfolg beigetragen. Das Prasidium
regte an, die Diskussion erst einmal in der Sozietét weiterzuflihren. Geeignete
Formen dafiir werden wir finden. Es liegt der Entwurf einer Stellungnahme
von G. Blumenthal vom Arbeitskreis Solarzeitalter vor, in dem es heif3t: ,,Die
Gesellschaft steht vor einer ihrer folgenschwersten Entscheidungen: Sie mul}
im globalen MaRstab in historisch kurzer Frist den Ubergang zu einem neuen
Typ der Energie- und Stoffwirtschaft vollziehen. Diese Wirtschaft muf nach-
haltig sein, um den jetzt Lebenden wie auch den kommenden Generationen
ein Leben in Frieden, Gleichberechtigung, Wiirde und Gesundheit zu ermég-
lichen“. Zwange und Instrumente der Transformation wurden behandelt und
die gesellschaftliche Diskussion gefordert. Debatten Uber gesellschaftliche
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Rahmenbedingungen der Transformation, (iber Zeithorizonte und das Ver-
héaltnis von Energie- und Stoffwirtschaft sind damit angeregt. Sie sind bis zur
Klérung von Gemeinsamkeiten und argumentativ begriindeten Differenzen
zu fhren. Es ist akademiewirdig, wenn sich Mitglieder mit bestimmten Po-
sitionen an die gesamte Sozietat und dann an die Offentlichkeit wenden, die
nicht von allen gleichermalien verfochten werden. Gerade dann, wenn zu be-
stimmten relevanten Fragen keine einheitliche Auffassung erreicht werden
kann, zwingt uns wissenschaftliches Gewissen und humane Verantwortung
dazu, unsere Stimme zu erheben. Solange genau ausgewiesen ist, welche Spe-
zialisten in diesem Sinne mit welchen Argumenten wofiir eintreten, gibt es
keine Probleme. Kontroversen sind Stimulatoren der Erkenntnisgestaltung,
weil sie zur Prifung von Argumenten zwingen und soziale Experimente her-
ausfordern.

In diesem Jahr der Technik befasste sich das zweite Symposium mit Fort-
schritten bei der Herausbildung der Allgemeinen Technologie. Sie bestehen
in der wachsenden Problemsicht, den Weg von der Illusion, nach der eine All-
gemeine Technologie nicht entwickelbar ist, zur Vision zu gehen, Aufgaben
zu prazisieren, die Formulierung von Prinzipien zu konstatieren. Messlatte
kann nicht der Konsens, die Uibereinstimmende Meinung zu den Grundlagen
einer Allgemeinen Technologie sein, sondern die Annaherung von diver-
gierenden Standpunkten, deren Differenz in wichtigen Punkten tberbriickbar
ist, wobei profilierte unterschiedliche Auffassungen bleiben. Das Vorhaben,
Allgemeine Technologie als interdisziplindre Aufgabe weiter zu verfolgen,
wurde unterstiitzt. Es gab Anregungen zum Weiterdenken tiber die Grundla-
gen einer Allgemeinen Technologie, iber die Beziehungen von Allgemeiner
und Speziellen Technologien, tber Tendenzen der Technologieentwicklung.
Unser Dank fiir die erfolgreiche Arbeit auf diesem Gebiet gilt dem Arbeits-
kreis ,,Allgemeine Technologie* unter der Federfiihrung von Gerhard Banse
und Ernst-Otto Reher.

Naturwissenschaft, Technik und industrielle Nutzung in ihrer Verflech-
tung bestimmten viele unserer Veranstaltungen. Bei der Synergetik in der
Chemie spannte sich der Bogen von den verriickten Ideen bis zur industriellen
Verwertung. Nachhaltigkeit in der Chemie, Aceton, Funktionskeramiken,
Polymere fiir rasantere Informationsuibertragung in optischen Systemen, die
kiinstliche Hand als Kopplung von Organismus und Technik zeigen die Brei-
te der behandelten Themen.

Auf einer der Plenarveranstaltungen ging es um prinzipielle Verénde-
rungen im Volkerrecht. Statt der Koordination und Kooperation von Gleich-
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berechtigten dominiert die Macht das Recht. Erganzt wurde die Thematik in
dem von uns unterstutzten Kolloquium des Forschungsinstituts der Internati-
onalen Wissenschaftlichen Vereinigung Weltwirtschaft und Weltpolitik zum
Thema ,,Vor der Inauguration der USA als erste globale Universalmacht der
Geschichte?*. Ein weiteres gemeinsames Kolloquium befasste sich mit der
Osterweiterung der Européischen Union. Europa- und Weltpolitik beschafti-
gen uns immer wieder, seien es das Verhaltnis von Klassen und Politik am
Beispiel der USA, die neue Form von Kriegen, die Gewalt im Lande Gandhis,
Erfahrungen lateinamerikanischer Schwellenldnder mit der Abkopplung vom
Weltmarkt und die generelle Frage nach dem Verhdltnis von Marxismus und
Politik.

Die zweite gemeinsame Konferenz unserer Sozietat und des Mittelstands-
verbandes Oberhavel, dem wir fur die konstruktive Zusammenarbeit danken,
hatte zum Thema ,,Toleranz und Minderheiten in Deutschland und Europa“.
Minderheiten sind es vor allem, die unter Unterdriickung zu leiden haben, die
Gleichbehandlung, Selbstbestimmung und Achtung ihrer Geschichte und
Kultur fordern. Das konkret nachzuweisen, ist zugleich Herausforderung,
sich generell um die Einhaltung der Menschenrechte, um gegenseitige Ach-
tung und Hilfe zu bemuhen. So vermittelte auch diese Konferenz Anregungen
zum praktischen Handeln. Schon die erste Konferenz hatte Nachwirkungen
durch die Bitte, mit Gymnasiasten tber Toleranz zu diskutieren. Nun lauft die
Vorbereitung flr die dritte Konferenz, die sich mit Toleranz und Religionen
befassen wird.

Der Mensch als Problem der Forschung wurde in verschiedener Hinsicht
thematisiert. Zwar mag mancher ,,Das Konzept der sozialp&diatrischen Ent-
wicklungsrehabilitation* als spezifisch medizinisch angesehen haben, doch
es ging um das erste Entwicklungsjahr der Kinder, um die Erkenntnis von
Problemen und méglichen Ldsungen, um den Zusammenhang von individu-
eller und kollektiver Gestaltung der sozialen Beziehungen, um Erfahrungen
des Kinderzentrums in Miinchen als Modell eines interdisziplindren Instituts
fiir Frihdiagnose, Frihbehandlung und soziale Eingliederung des behinder-
ten Kindes. Es handelt sich um wichtige Fragen der Chronobiologie und
Chronomedizin, die auch von unserem Mitglied Franz Halberg in ihren zy-
klischen Zeitstrukturen mit Auswirkungen auf die Behandlung von Krank-
heiten immer wieder thematisiert und im Arbeitskreis ,,Zeit und Evolution*
in ihrer spezialwissenschaftlichen und philosophischen Relevanz behandelt
werden. Auf die Frage ,,Das Prostatakarzinom — eine Alterserkrankung?“ be-
kamen interessierte Zuhdrer kompetente Antworten. Die psychologische Di-
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mension erfasste das Thema ,,Assimilation und Kontrast bei der Beurteilung
durch den Menschen* und die ethnologische die Behandlung européischer
Ethnologien nach 1989 mit der Frage nach Entwicklungstendenzen und Wert-
vorstellungen der Menschen in den neuen EU-Mitgliedslandern.

Geo- und Kosmoswissenschaften tragen gewichtig zur Reputation unserer
Sozietét bei. Das galt schon flr das Jahr der Geowissenschaften. Die Palette
reicht von speziellen Themen wie der atmosphérischen Chemie des Wasser-
stoffperoxids bis zu wichtigen Uberblicken iiber ganze Gebiete und Rich-
tungen. So befasste sich anldsslich des 100. Geburtstages von Hans Ertel, des
ehemaligen Vizeprésidenten der Berliner Wissenschaftsakademie, ein Kollo-
quium mit theoretischen Problemen der Meteorologie und Kosmologie. Es
wurden die Leistungen von Ertel gewdrdigt, neue Aspekte seines wissen-
schaftlichen Wirkens behandelt und aktuelle Probleme erortert. Fiir 2005
wird ein Einstein-Kollogium vorbereitet.

Kolloquien und damit verbundene oder davon unabhéngige Festschriften,
deren Anlasse Jubilden aktiver Mitglieder sind, haben ihre eigene Geschichte.
Organisatoren und Herausgeber kénnen Spannendes, SpaRiges und Arger-
liches berichten. Wir freuen uns Uber Ehrungen von Mitgliedern in anderen
Einrichtungen. Als Leibniz-Sozietat nutzen wir solche Gelegenheiten, um
Leistungen der Jubilare zu benennen, ihre weiterwirkenden Ideen zu zeigen
und aktuelle Fragen des Arbeitsgebiets zu stellen. Fir Hans-Jirgen Treder
reichten die Themen von speziellen mathematischen Problemen (iber die As-
tronomiegeschichte bis zur Philosophie. Der Arbeitskreis der Geo-, Umwelt-
und Kosmoswissenschaftler ehrte den ehemaligen Direktor des Zentralinsti-
tuts fir Physik der Erde, des ZIPE, Heinz Kautzleben, indem sie ihn mit neu-
en Erkenntnissen konfrontierten und nachwiesen, dass das ZIPE damit
weiterlebt. In diesem Sinne befassten sich die Kolloquien fiir Werner Scheler
mit seinem Wirken zwischen Wissenschaft und Politik und dem Cytogrom
P450 und fur Herbert Horz die Festschrift mit ,,Wissenschaft und Philosophie
in Vergangenheit und Gegenwart”“ und das Kolloquium mit der Wissen-
schaftsphilosophie als interdisziplindrem Projekt.

Viele interessante Debatten gab es in den Arbeitskreisen und weiteren
Diskussionsforen. So wirken wir weit Uber den Kreis der Mitglieder hinaus
und wiinschten uns doch noch mehr Aufmerksamkeit, vor allem in den Me-
dien. Das, was wir zu sagen haben, ist wissenschaftlich fundiert, aktuell und
interessant. Damit taucht die Frage auf, wie wir uns weiter entwickeln wollen.
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Quo vadis Leibniz-Sozietat?

Das Symposium ,theoria cum praxi“, das auf Initiative des Kuratoriums un-
serer Stiftung der Freunde der Leibniz-Soziet4t nach dem Leibniztag 2003
stattfand, hatte als Leitmotiv die Frage: Quo vadis Leibniz-Sozietat? Es ging
um das Selbstverstandnis unserer Akademie und ihrer Mitglieder, um ihre
Wirkung in der Offentlichkeit und um die weitere Entwicklung ihrer Aktivi-
taten. Kernpunkt der Ausfiihrungen auf der Veranstaltung und weiterer Uber-
legungen, wie sie im Prasidium und an anderen Stellen eine Rolle spielten, ist
die genannte Forderung, nicht nur Wissensverwalter, sondern Erkenntnis-
und damit Zukunftsgestalter zu sein.

Das Prasidium befasste sich in mehreren Sitzungen mit der prinzipiellen
Frage unseres Platzes in der Wissenschaftlergemeinschaft und griff dabei
viele Diskussionen der Mitglieder auf. In der Expertise, die fur den Berliner
Wissenschaftssenator vom Institut fur Hochschulforschung in Wittenberg
zum Thema ,,Die Ost-Berliner Wissenschaft im vereinigten Berlin* angefer-
tigt wurde, wird in einem Exkurs besonders die Situation der Leibniz-Sozietét
geschildert und festgestellt: ,,Was an der Leibniz-Sozietét auffallt, ist ein be-
trachtlicher Aktivitats- und Publikationsumfang“.2 Das war und ist nur mog-
lich durch den aktiven Einsatz vieler unserer Mitglieder, Freunde und
Kooperationspartner, bei denen ich mich herzlich bedanke. Es ist wichtig,
diesen Kreis aktiver Gestalter der Sozietédtsarbeit immer mehr zu erweitern.

Wo stehen wir?

Die Leibniz-Sozietét sicherte, nachdem das im Einigungsvertrag festgeschrie-
bene Weiterfihrungsgebot der Gelehrtensozietat der AdW der DDR wider-
rechtlich nicht erflllt wurde, die Fortsetzung der wissenschaftlichen
akademischen Arbeit in der Tradition der 1700 begriindeten Brandenbur-
gischen Sozietdt der Wissenschaften. Sie wurde so zur Heimat heimatloser
Akademiker. In einem umfangreichen Reformprozess entwickelte sie sich auf
privatrechtlicher Grundlage zu einer interdisziplindren Vereinigung von ex-
zellenten Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern aus Ost und West, aus
dem In- und Ausland, die, wissenschaftlich autonom und pluralistisch orien-
tiert, nur der Wissenschaftsentwicklung verpflichtet ist. Neben interessanten

2 Institut fur Hochschulforschung an der MLU Halle-Wittenberg, ,,Die Ost-Berliner Wissen-
schaft im vereinigten Berlin“, Expertise im Auftrag der Berliner Senatsverwaltung fir Wis-
senschaft, Forschung und Kultur, Dezember 2003, S. 42.



18 Herbert Horz

Plenar- und Klassensitzungen finden mit Konferenzen und Kolloquien wei-
tere wissenschaftliche Veranstaltungen mit Kooperationspartnern statt, die
von der scientific community immer mehr zur Kenntnis genommen werden.
Hinzu kommen die Arbeitskreise mit ihrer thematischen Spezifik. Mit wich-
tigen wissenschaftlich fundierten und auch politikkritischen Stellungnahmen
mischt sich die Sozietét in 6ffentliche Debatten ein. Das LIFIS Augustusburg
hat sich durch hochkarétige wissenschaftliche Veranstaltungen einen Namen
gemacht, wodurch auch die Sozietit in der Offentlichkeit besser bekannt wur-
de. Es strebt weiter die gezielte Forderung ausgewéhlter Projekte an. Die vor-
bereitete Griindung einer Aullenstelle des LIFIS in Obrigheim bei Heidelberg
wird unseren Wirkungsbereich im Westen Deutschlands erweitern.

Eine wichtige Aufgabe der Sozietét ist ihre Briickenfunktion zwischen
Ost und West. Sie hilft mit, Vorurteile abzubauen, politische Schranken zu
durchbrechen und fordert als einzige deutsche Wissenschaftsakademie mit ei-
ner breiten weltanschaulichen Orientierung auch den Dialog zwischen Mar-
xisten und Nichtmarxisten. Die Kooperation mit anderen Einrichtungen hat
sich erweitert. Die aktive Mitarbeit von Mitgliedern in Kommissionen, Ar-
beitskreisen und bei der Vorbereitung von Kollogquien und Konferenzen hat
zugenommen. Die Bereitschaft zur Mitarbeit ist vorhanden. Das zeigt u.a. die
Erweiterung des Prasidiums, der Zuwahl- und Redaktionskommission. Ob-
wohl es nicht leicht ist, in der Offentlichkeit bemerkt zu werden, gelang es,
mit den Konferenzen zur Toleranz und zum Solarzeitalter, mit Pressebeitra-
gen und Mitteilungen, auf die Existenz und die Arbeit der Sozietat aufmerk-
sam zu machen. Dazu trugen auch unsere Bemihungen bei, vom Senat
finanziell unterstutzt zu werden, was Gegenreaktionen ausloste. Die Stiftung
hat mehr Mittel als friher durch Sponsoren einwerben kdnnen, was unseren
Spielraum erweitert.

Das Fazit ist: Die Leibniz-Sozietat hat sich als eigenstandige Wissen-
schaftsakademie in Berlin und in Deutschland etabliert und wird von der Ge-
meinschaft der Wissenschaftler immer mehr zur Kenntnis genommen. lhre
Vorteile sind: Interdisziplinaritat, d.h. Verflechtung erworbener Kompe-
tenzen, Unabhdngigkeit von politischen und staatlichen Einfltssen, Vorur-
teilslosigkeit gegenuiber weltanschaulichen Haltungen und ein fundiertes
Potenzial an Erfahrungen friiherer und gegenwaértiger Formen wissenschaft-
licher Tatigkeit. Wir kdnnen stolz auf das Erreichte sein.
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Wohin gehen wir?

Die Sozietat stellt sich das Ziel, zu einer wissenschaftlich anerkannten und
offentlich respektierten, also auch finanziell unterstitzten, deutschen Wissen-
schaftsakademie mit internationaler Wirkung durch ihre wissenschaftlichen
Aktivitaten zu werden. Ihre direkte Wirkung wird sie vor allem in Berlin-
Brandenburg und in den Regionalzentren, wie dem LIFIS und weiteren Ein-
richtungen, sowie mit Kooperationspartnern aus dem In- und Ausland, entfal-
ten. Im Streit um die Rolle von Akademien fiir die Wissenschaftsentwicklung
sieht sie in ihrer Arbeit eine wichtige Ergdnzung zur vorherrschenden Spezi-
alisierung und tiberwindet in ihrer Tatigkeit die in Deutschland existierenden
foderalen Grenzen. Der Wissenschaftsrat empfiehlt den Landerakademien
eine Konzentration auf die Geisteswissenschaften und das Heraushalten aus
der Politikberatung. Das solle eine kinftige Nationalakademie Ubernehmen.
Doch Wissenschaftsakademien sind wichtige Statten der Wissensgenerie-
rung, der Information tber neue Entwicklungen in der Wissenschaft und de-
ren Bewertung. Sie haben mit dem auf verflochtenen Spezialkompetenzen
aufbauenden interdisziplindren Wissenschaftspotenzial Mdglichkeiten, der
wachsenden Komplexitat von Aufgaben und Entscheidungssituationen durch
heuristische Ideen, Initiativen und kritische Analysen gerecht zu werden, um
das sinnvoll zu ergénzen, was in spezialisierten Wissenschaftseinrichtungen
erarbeitet wird. Zugleich kdnnen sie diesen Anstd3e geben, in neue Rich-
tungen zu denken. In diesem Sinn wird die Leibniz-Sozietat wirken. Illusi-
onslos, ohne Uber- und Unterschatzung ihrer Méglichkeiten, wird sie sich
ihren Aufgaben des Erkenntnisgewinns, der Férderung der Humanitat und
der wirksamen Verbreitung wissenschaftlicher Erkenntnisse in der Offentl-
ichkeit stellen. Das kann sie nur durch die Einbeziehung vieler Mitglieder in
die aktive Arbeit und im Rahmen ihrer finanziellen Mdglichkeiten.

Die bisher im Vordergrund stehende Aufarbeitung der Vergangenheit un-
serer Sozietdt ist im wesentlichen abgeschlossen. Sie wird uns weiter als wis-
senschaftliche Aufgabe im Interesse der Behandlung akademie- und
wissenschaftshistorischer Themen beschaftigen. Doch wir missen einen
Wandel im Denken vollziehen, der uns wegfiihrt vom alleinigen Image der
Sozietét als Heimat der nach der ,,Wende* heimatlosen Akademiker. Sie hat
ein historisch wichtiges Werk vollbracht, steht jedoch nun vor neuen Heraus-
forderungen. Viele neue Mitglieder, vor allem aus Westdeutschland und dem
Ausland, kennen diese Geschichte nicht und interessieren sich berechtigt
mehr fur die vor uns stehenden Aufgaben. Deshalb geht unser Blick vor allem
nach vorn, ohne unsere Geschichte und Tradition zu vergessen.
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Die Breite unseres pluralistischen Ansatzes kann uns helfen, den Bau von
Briicken zwischen Ost- und Westmentalitten von Wissenschaftlern voranzu-
treiben. Der weitere Aufschwung erfordert die Erhéhung der wissenschaft-
lichen Reputation der Sozietdt, die vor allem von den Leistungen der
Mitglieder abhéngt, die sich bei ihrem Wirken der Mitgliedschaft bewusst
sein sollten und sie auch 6ffentlich betonen, soweit es maoglich ist. Durch das
Zitieren der Arbeiten aus unseren Verdffentlichungen finden diese Eingang
in die wissenschaftliche Offentlichkeit und werden anerkannt. So kénnte mit
der Zeit erreicht werden, dass auch Publikationen in der Sozietét bei Evaluie-
rungen bertcksichtigt werden. Eine nach und nach vor sich gehende Erobe-
rung der Offentlichkeit, um Interesse an unserer Arbeit zu wecken, kann nur
durch Leistungen erfolgen, obwohl Skandale oft erfolgversprechender von
den Massenmedien vermarktet werden. Doch sie sind nicht der Weg, den wir
beschreiten wollen. Fundierte politikkritische Stellungnahmen zu Themen,
die in der Offentlichkeit diskutiert werden, Hinweise auf die Arbeit der Sozi-
etat durch ihre Mitglieder bei méglichen Gelegenheiten, Nutzung von Inter-
views, um Uber die Sozietat zu informieren, sind Wege, die zu gehen sind, um
wesentliche Erkenntnisse unserer Sozietat bekannt zu machen. Gewachsen ist
die Zahl von Mitgliedern, die in wichtigen nationalen und internationalen
Gremien die Interessen der Leibniz-Sozietat wahrnehmen.

Was ist zu tun?

Die Hauptarbeit fur unsere wissenschaftliche Reputation, die Mitgliederzu-
wahl und die Ehrung und Betreuung von Mitgliedern leisten die Klassen, die
auch Verantwortung flr die Plenarveranstaltungen tragen. Hauptpunkt der
koordinierenden Arbeit des Prasidiums bleibt die Férderung und Initiierung
von Vorhaben, die Organisation der Publikationstétigkeit, die Heranziehung
weiterer aktiver Mitglieder, um die driickende ehrenamtliche Arbeit auf viele
Schultern zu verlagern. Die Veroffentlichung der Arbeitsergebnisse in den
Sitzungsberichten umfasst Vortrége in Plenar- und Klassensitzungen, Ergeb-
nisse von Konferenzen und Kolloguien, wissenschaftliche Mitteilungen, auch
solche, die nach dem Korrespondenzprinzip eingeschickt werden u.a. Sie sind
wichtig, um auf unsere Erkenntnisse hinzuweisen. Die Abhandlungen sind
umfassenderen Themen gewidmet und stehen Kooperationspartnern offen.
Uber die Arbeit der Sozietat informiert ,,Leibniz-.Intern, was auch auBerhalb
der Sozietét interessiert zur Kenntnis genommen wird. Fur viele Mitglieder
und Interessierte ist die homepage der Sozietét eine wichtige Informations-
quelle. Die guten Erfahrungen mit der Debatte um Bildung kénnen genutzt



Wissensverwalter oder Erkenntnisgestalter? 21

werden, um weitere inhaltliche Diskussionen, etwa zur Energieproblematik,
zu fiihren. Dazu bedarf es der Anregungen und Auswertung in den Klassen
und Arbeitskreisen. Die Programmkommission hat die Aufgabe, das Prasid-
ium bei der Entwicklung der weiteren inhaltlichen Programmatik zu beraten.
Sowohl vorgegebene wie wissenschaftsinterne Programmlinien kénnten hel-
fen, bestimmte wesentliche Themengruppen abzuarbeiten. Im Zusammen-
hang mit den Senatsgeldern fiir die Projektférderung werden wir uns
intensiver mit VVorschlagen fiir Ergebnisformen befassen, fur die Gelder zur
Verfigung gestellt werden. Die Zuwahlkommission wird sich den perso-
nellen Problemen widmen, um Liicken in der fur die Interdisziplinaritat wich-
tigen Fécherverteilung zu schliefen, Frauen und junge Mitglieder an die
Arbeit heranzuziehen und die Balance zwischen internationaler Représentanz
und Arbeitsfahigkeit zu beachten. Die Entwicklung von Regionalzentren,
schon angeregt und mit ersten Schritten begonnen, kénnte die Sozietat mit
Vortragsangeboten in anderen Stadten Deutschlands und im Ausland bekannt
machen und junge Wissenschaftler an die Sozietat heranfiihren. Vorgeschla-
gene Arbeitskreise zu bestimmten Themen funktionieren nur, wenn aktive
Mitglieder sie organisieren. Wir freuen uns, zu den bisher vorhandenen ak-
tiven und in der Broschiire tiber unsere Sozietat ausgewiesenen Arbeitskrei-
sen auch den zu ,,Nano-science* z&hlen zu kénnen.

Mitglieder der Leibniz-Sozietét kdnnen darauf drangen, in etablierten Dis-
kussionsforen, Forschungsgruppen und Arbeitskreisen die Leibniz-Sozietét
mit einzubeziehen. Die Verjungung der Mitglieder in den Kommissionen und
Koordinierungsgremien, einschlieflich des erweiterten Présidiums, ist wich-
tig. Die Stiftung wird sich weiter um den Erhalt bisheriger Sponsoren und Hel-
fer fur unsere Téatigkeit sorgen und weitere gewinnen. Wege zur Uberwindung
solcher organisatorischer Schwéchen, wie das Fehlen eines eigenen Biiros und
eines standigen Ansprechpartners, die Bewaltigung der weiter wachsenden
umfangreichen wissenschaftsorganisatorischen und redaktionellen Arbeit
u.a., die nicht mehr lange nur ehrenamtlich zu bewaltigen sind, werden weiter
gesucht.

Auf Anregung unseres Mitglieds Hermann Klenner wére eine Statutenan-
derung zu erwégen, nach der wir unseren Namen in ,,Leibniz-Sozietét der
Wissenschaften* veradndern. Damit soll deutlich gemacht werden, dass die
Leibniz-Sozietat kein Verein ist, der sich mit dem Leben und Wirken von
Gottfried Wilhelm Leibniz, sondern sich als Wissenschaftsakademie mit al-
len wesentlichen Problemen der Wissenschaftsentwicklung diszipliniiber-
greifend befasst. Diesen Gedanken unterstiitzte das erweiterte Prasidium voll
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und ganz. Wir haben dem schon dadurch Rechnung getragen, dass die Bro-
schiire Uber unsere Sozietat die Begriindung 1700 als Sozietdt der Wissen-
schaften und sie als Wissenschaftsakademie sui generis besonders
hervorhebt. Viel Arbeit ist geleistet worden, um die Leibniz-Sozietét in das
Bewusstsein der Entscheider und der Offentlichkeit einzupragen. Wir sind
die Traditionsnachfolgerin der Leibniz-Akademie und so der Deutschen Aka-
demie der Wissenschaften. Eventuell geht es ohne Statutendnderung, wenn
im Untertitel die Breite der wissenschaftlichen Tatigkeit unserer Sozietat als
Wissenschaftsakademie betont wird. Doch dariiber haben die Mitglieder auf
der Geschaftssitzung im Januar zu entscheiden.

Aus der Vielzahl der in unseren Veranstaltungen angesprochenen Pro-
bleme greife ich zwei besonders heraus, die uns, wegen der Komplexitat und
gesellschaftlichen Relevanz, weiter beschéaftigen werden: das Verhéltnis von
Wissenschaft und Kunst und die Forderung nach einer Bildungsreform.

Schnittmengen zwischen Wissenschaft und Kunst

Literatur und Wissenschaft wird als Literaturwissenschaft durch uns oft the-
matisiert. Wir wiirdigten die Leistungen des Kunsthistorikers Richard Hama-
nn und des Wegbereiters der Kunstgeschichte Heinrich WOolfflin.
Diskussionen der Vertreter von Wissenschafts- und Kunstakademien waren
und sind ein geistig-kultureller Héhepunkt in der Debatte um Wissenschaft
und Kunst, wenn gegenseitig Anregungen gegeben werden. Es treffen dabei
verschiedene Sichten auf die Wirklichkeit aufeinander, was einseitiges Den-
ken durchbrechen kann. Wir setzen diese Tradition fort. Bei der in diesem
Jahr erfolgten Auszeichnung fur die Verdienste um die bulgarische Kunstge-
schichte und deren Popularisierung durch die Akademie der Wissenschaften
Bulgariens betonte unser Mitglied Friedbert Ficker die briickenschlagende
Funktion von Wissenschaft, Kunst und Kultur. Auf dem Leibniztag 2003
sprach ich vom Wunsch der Musikakademie Rheinsberg, mit uns tber das
Wechselverhéltnis von Kunst und Wissenschaft als einem wesentlichen Mo-
ment der Kulturentwicklung zusammenzuwirken. Inzwischen erhielt diese
Akademie fur die hervorragende Arbeit mit engagierten jungen Kinstlern aus
dem In- und Ausland den Kritikerpreis 2004. Trotz relativ kurzer Zeit flr die
Vorbereitung gelang es uns, das Kolloquium der Pfingstwerkstatt Neue Mu-
sik 2004 zum Thema ,,Schnittmengen zwischen Naturwissenschaften und
Musik* zu unterstutzen. Wie die kunstlerische Leiterin Frau Dr. Liedtke be-
tonte, ging es um das Nachdenken Uber aktuell interessierende Themen, um
das ,,.Denken mit den Ohren“, um mdgliche Impulse aus den Naturwissen-
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schaften. Wir hérten ,,DNA-in-Concert. Der Fluss der genetischen Informati-
on“, viele Beispiele von jungen Komponisten und Musikern der Meisterkurse
u.a. aus China, Korea, Italien, Slowenien, Deutschland.

In einem beeindruckenden Studentenkonzert stellte die Kompositions-
klasse aus Dresden in Rheinsberg ihre Arbeiten vor, um sich dann, wie alle
Komponisten und Musiker, den Fragen der Kolloquiumsteilnehmer zu stellen.
Junge Musiker befassen sich unterschiedlich intensiv mit ihrer Arbeitsweise
philosophisch. So ging es um die Philosophie einer bestimmten Komposition,
worauf die Komponistin meinte, dartiber mache sie sich keine Gedanken. Si-
cher berechtigt. Sie wirkt mit ihren Ergebnissen, tiber die sich andere meta-
theoretisch &ulern kdnnen. Andere Kinstler erzéhlen dagegen umfangreich
Uber Anliegen, Motive, Ideenfindung usw. Beeindruckend waren Schilde-
rungen Uber die musiktherapeutische Wirkung auf hyperaktive Kinder bei der
Gestaltung einer Kinderoper und bei der Arbeit mit Seniorinnen und Senioren.

Die Urauffihrung der musikalischen Farce ,,Drei Helden* thematisierte
die wechselseitige Entfremdung von Mann und Frau, indem der schizophrene
Hauptdarsteller als Odysseus, als Robinson und als Don Quijote die Unsi-
cherheit in der Fremde erlebt und den Wunsch nach Heimat empfindet: ein
Thema, das bei uns unter ethnologischem Aspekt auftauchte, weil Moderni-
sierung, Europdisierung, Globalisierung die Suche soziokultureller Einheiten
nach ihrer ldentitéat begleitet. Widerspriichliche Tendenzen sind zu analysie-
ren. Kunst regt dazu an. Wissenschaft hat Programmatisches dazu zu sagen.
Es gilt, den Weg zur humanen Einheit in der kulturellen Vielfalt der Welt zu
finden und den realistischen Blick fur Alternativen zu antihumanen Folgen
derzeitiger Entwicklungen zu schérfen.

Unsere Beitrage betrafen den Schichtenbau der Atmosphére, Evolution
und Intelligenz, Schnittmengen zwischen Kunst und Wissenschaft in den An-
sichten der Physiker Helmholtz und Heisenberg und Technikfolgenabschat-
zung im Spannungsfeld von neuen Medien und Kultur. Es kam zu
interessanten Debatten ber die Anregungen fiir die Kunst aus den Naturwis-
senschaften, sowohl (ber Gemeinsamkeiten schopferischer Prozesse bei
Kinstlern und Wissenschaftlern im vorsprachlichen Bereich bei der Ideen-
suche, als auch tber die Differenzen bei der Ausarbeitung von Ideen, die in
der Wissenschaft zu begrifflicher Fassung und in der Kunst zu anschaulicher
Darstellung flihren. Wissenschaftlich-rationale und &sthetische Aneignung der
Wirklichkeit représentieren sich erganzende Aspekte menschlichen Daseins,
dieinden Individuen als Vernunft-, Gestaltungs- und Genusswesen verbunden
sind. Selbst wenn man als Extreme die Rolle der Wissenschaft als Wissens-
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vermittlerin betont und die Kunst als Emotions- und Motivationsauslserin
sieht, kdnnen Wissenschaftler als Kinstler und Kunstler als Wissenschaftler
titig sein. Uber die Farbenlehre Goethes wurde debattiert. Es gibt Ubergange
zwischen Kunst und Wissenschaft. Computermalerei und Computermusik
sind angesprochen. Kunst kann Wissen vermitteln und Wissenschaft Motiva-
tionen beférdern. Als gemeinsame Aufgabe erweist sich die humane Verant-
wortung fur die Gestaltung der Zukunft. Die Frage war fiir alle Teilnehmer:
., Treffen wir den Nerv der Zeit?* Das Ziel der Werkstatt war es nicht, Ant-
worten zu geben oder gar Konsens zu erreichen, sondern Fragen zu stellen und
dazu Anregungen fur das Weiterdenken zu geben. Das ist erreicht worden.

Ich dankte der Musikakademie und Frau Dr. Liedtke als Gastgeberin im
Namen der Sozietat und schrieb: ,,Es war eine angenehme schépferische At-
mosphdre, in der wir uns bewegten. Wir haben Neues gelernt, darunter auch
mehr Verstandnis fur die Neue Musik entwickelt ... Auf dem Kolloguium tra-
fen, so mein Eindruck, kreative Menschen zusammen, die in ihren Wirkungs-
bereichen Wichtiges geleistet haben, und die bereit sind, anderen zuzuhéren,
Anregungen aufzunehmen und Ideen weiterzuentwickeln. Es war schon sehr
beeindruckend, wie sich die Schnittmengen von der Einfuhrung bis zum Ende
in immer neuer Art und Weise zeigten. Es gab keine Berlihrungséngste, denn
die Debatte begann sofort, ging in den Pausen weiter, und hinterl&sst sicher
bei jedem Spuren, die ihn zum Nach- und Weiterdenken anregen.*

Wir werden Uberlegen, welche sinnvollen Beitrdge wir flr die ndchste
Pfingstwerkstatt in Rheinsberg leisten kénnen. Das Thema ist ,,Frau Musica.
Meisterwerke und Neue Musik von Komponistinnen®. In ersten Uberleg-
ungen dazu heif3t es: ,,Um den Kompositionen von Frauen einen ihnen gebiih-
renden Platz im Repertoire einzurdumen, geht der konzeptionelle Ansatz
nicht von der Geschlechtsspezifik aus, nicht vom Frau-Sein und einem ent-
sprechenden Lebensweg, sondern konkret vom Notentext: horen, analysie-
ren, vergleichen, das Besondere herausfinden, wiedererkennen, eben wirklich
kennen lernen®. Frauenemanzipation und Uberwindung des Patriarchalismus,
Gleichstellung von Menschen, unabhéngig von ihrem Geschlecht, ist ein The-
ma, das auch in der Wissenschaft eine Rolle spielt und Mitglieder, Koopera-
tionspartner und Freunde unserer Sozietat beschaftigt, wie mir schon bestatigt
wurde. So sehe ich keine Schwierigkeiten, uns an der folgenden Pfingstwerk-
statt konstruktiv zu beteiligen. Zugleich ware es wichtig, wenn Mitglieder
und Kooperationspartner, die sich mit dem Thema ,,Wissenschaft und Kunst*
befassen, den schon oft gedulerten Wunsch, einen entsprechenden Arbeits-
kreis zu bilden, nun realisieren kénnten.
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Zur Forderung nach einer Bildungsreform

Immer wieder héren wir Nachrichten (iber kosmetische Operationen am Bil-
dungssystem. Da werden Ganztagsschulen und die l&nderlbergreifende Be-
nutzung von Schulbiichern schon als Erfolg gefeiert. Mancher, der das
Bildungssystem in der DDR mit seinen Starken und Schwéchen kennt, ist er-
staunt, wie mithsam um neue Inhalte und Strukturen gerungen wird, ohne bis-
herige Erfahrungen zu beriicksichtigen. Es drangt sich die Frage auf, ob wir
den Bildungsanforderungen im 21. Jahrhundert gentigen. Sie ist kaum zufrie-
denstellend zu beantworten. Die Leibniz-Sozietét hatte sich mit einer prinzi-
piellen Stellungnahme 2001 zum Forum Bildung mit der Forderung nach
einer Bildungsreform an der Wende vom 20. zum 21. Jahrhundert zu Wort
gemeldet, die sich der groRen Bildungstradition in Deutschland bewusst blei-
ben und zugleich als Faktor einer neuen Aufklarung in die bevorstehende Zu-
kunft weisen soll. Wir haben uns zu bestimmten Problemen geédulRert, so zur
Orthografiereform, zum Jahrhundert des Kindes, zur Reformpadagogik mit
der Forderung, Bildung nicht als von auRen aufgezwungen zu sehen, sondern
sie als Motivation zur Wahrnehmung von Bildungsangeboten zu verstehen.
Das Buch ,,Kindheit in der DDR* ist erschienen und hilft hoffentlich mit, un-
begriindete Vorurteile zu problematisieren. In manchen Diskussionen ge-
winnt man den Eindruck, als ob einige, ohne Kenntnis der DDR-Wirklichkeit,
immer wieder der Dichotomie verfallen: Wirklichkeit in der DDR war allein
staatlich gelenkt, wahrend in der kleineren alten BRD alles frei entscheidbar
war. Etwas mehr Einsicht in die Instrumentalisierung und Manipulierung von
Meinungen mit unterschiedlichen Mitteln in gesellschaftlichen Systemen
ware angebracht, wenn geistig-kulturelle Barrieren zwischen den unter-
schiedlichen Erfahrungen Gberwunden werden sollen. Nicht Bildungsman-
gel, sondern umfassende Bildung fiihrte zur Kritik an Differenzen zwischen
Ideal und Wirklichkeit im ,,realen Sozialismus*, zur friedlichen Umwalzung,
wie auf dem letzten Bildungskolloquium festgestellt wurde. Das hebt jedoch
nicht die Ideale einer humanen Zukunftsgestaltung auf, Gber die weiter nach-
zudenken ist.

Besondere Bedeutung hatten die Uberlegungen zur Bildung in der friihen
Kindheit mit vielen konstruktiven Vorschlédgen, um Defizite zu liberwinden.
Wir befinden uns in einem geistig-kulturellen Umbruch, der auf einer sich her-
ausbildenden qualitativ neuen Arbeits- und Lebensweise beruht und eine prin-
zipielle Reform des Bildungswesens in Deutschland verlangt. Bildung heute,
Gefahrdungen und Méglichkeiten, war deshalb das Thema des Bildungskol-
loquiums in diesem Jahr, das sich mit den Bildungsdefiziten ebenso befasste,
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wie mit internationalen Protesten und interessanten VVorhaben zu Bildungsan-
geboten. Eine neue Form des Chemieunterrichts wurde uns im Plenum de-
monstriert: effektiv, kostensparend und interessant. Doch es gibt immer noch
Wissensballast ohne praktischen Nutzen. Wir brauchen statt der Lern- die
Denkschule. Die dsthetische Aneignung der Wirklichkeit sollte einen groRe-
ren Platz einnehmen und nicht auf Kunstgeschichte und Musik reduziert wer-
den. PISA ist nur zu korrigieren, wenn allgemeine Wissensstandards mit
interessanten spezifischen Bildungsangeboten verbunden werden, um vor-
handene Motivation zum Lernen zu foérdern und fehlende zu Uberwinden.
Uber eine neue Lernkultur wurde diskutiert.

Der Gebildete unterscheidet sich vom Wissenden durch Achtung der Kul-
tur und der Leistung anderer. Es geht auch um Charakterbildung. Bildung ist
Einheit von Wissen und humanen Werten. Es kann nicht nur Wissen vermit-
telt werden, sondern sittliche Reifung ist zu begleiten. Doch die Hauptfrage
bleibt dann die Zukunft gebildeter Menschen mit einer garantierten sinn-
vollen Beschéaftigung. Damit befassten wir uns im Plenum beim Thema ,,Per-
spektiven der Arbeit”, das sowohl in den aktuellen Herausforderungen in
einem Land mit hoher Arbeitslosigkeit als auch in visionaren Ausblicken dis-
kutiert wurde. Bildung und Arbeit, Wissenschaft und Technologie sind mit
dem vor sich gehenden Ubergang zu einer qualitativ neuen Arbeits- und Le-
bensweise verbunden, die interessante neue Ziige aufweist. Der Charakter der
Arbeit verandert sich. Es vollzieht sich der Ubergang von der Disziplin- zur
Kontrollgesellschaft, da die disziplinierte Unterordnung unter das FlieRband-
system durch Autonomie der Individuen im Arbeitsprozess ersetzt wird, er-
géanzt durch umfangreiche Kontrolle und die Forderung nach Selbstkontrolle,
die die Autonomie wieder einschrankt. Produktivkraft- und Informationsre-
volution verlangen so eine angemessene Bildungsreform. Die dafiir erforder-
liche Aus- und Weiterbildung der Lehrer ist zu Uberpriifen. Ein Thema, das
noch zu behandeln ist.

Wir werden uns intensiv weiter mit Problemen der Bildung befassen. Her-
mann Hesse schrieb: ,,Es gibt aber nur ein Gesetz und einen einzigen Weg,
sich zu bilden und geistig durch Blcher zu wachsen; das ist die Achtung vor
dem, was man liest, die Geduld des Verstehenwollens, die Bescheidenheit des
Geltenlassens und Anhérens*.2 An anderer Stelle erganzt er: ,,Bildung setzt
etwas zu Bildendes voraus; einen Charakter ndmlich, eine Personlichkeit. Wo

3 Hermann Hesse, Biicherlesen und Biicherbesitzen, in: Uber Literatur, Berlin, Weimar 1977,
S. 42.
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die nicht vorhanden ist, wo sich Bildung ohne Substanz gewissermaRen im
Leeren vollzieht, da kann wohl Wissen entstehen, nicht aber Liebe und Le-
ben“.* Der Begriinder der Bielefelder Laborschule Hartmut von Hentig, de-
ren Motto ,,Erkennen durch Handeln* ist, bestimmt in der Tradition vieler
Bildungstheoretiker Bildung so: ,,Bildung ist ein individueller, sich an und in
der Person, am Ende durch sie vollziehender Vorgang. ,Ich bilde mich’, lautet
die richtige Beschreibung. Eine Form, die mir ein anderer aufpragt, macht
mich nicht zum Gebildeten, sondern zu einem Gebilde. Und die Ertiichtigung
fiir eine gesellschaftliche Tatigkeit ist etwas ganz anderes und heiflt Ausbil-
dung®.> Wenn wir uns, statt nur Wissensverwalter zu sein, als Erkenntnisge-
stalter profilieren, dann werden wir richtige Forderungen friherer Meister in
aktuelle Angebote umsetzen. Das wollen wir auch weiter mit unseren Veran-
staltungen zur Bildung tun.

Das Fazit bisheriger Uberlegungen kénnte man so zusammenfassen: Statt
des Geredes um kleine Reférmchen wére eine prinzipielle Bildungsreform
mit dem Abschneiden aller traditionellen Zépfe unter Bewahrung des hu-
manen Bildungsguts erforderlich. Die Grenzen des Féderalismus, die eine
solche Reform verhindern, sind in Deutschland aufzudecken. Wir brauchen
allgemeine Wissensstandards und spezielle Bildungsangebote. Eine neue
Aufklarung ist erforderlich, die mit Einseitigkeiten der klassischen Aufklér-
ung bricht, mit dem christlichen Universalismus, mit der Trennung von Biir-
gerpflicht und Menschenrechten, mit der unterschwelligen Diffamierung von
Frauen und sozial Schwachen und mit der Auffassung, Wissensvermittlung
vertreibe allein Unmiindigkeit und soziale Missstande. Die Erkenntnis, wenn
die Umstande die Menschen formen, dann sind die Umsténde menschlich zu
gestalten, gilt weiter. Ohne weitere Aufklarung durch umfassende Bildung
verstarkt sich die Krise des Wissens, die Missachtung kreativer Leistungen
gegeniiber populistischen Volksbelustigungen in der Spalgesellschaft, die
Sensationssucht statt wissenschaftlicher Einsicht. Soziale Werte, die einer zu-
kinftigen Weltkultur mit Humankriterien entsprechen, kénnen nur vermittelt
werden, wenn Bildung sich gegen die Diskriminierung von Gruppen und Per-
sonen aus kulturellen, rassischen, sozialen und sexistischen Grinden wendet.
So bleibt Bildung eine wichtige Programmlinie unserer Arbeit. Wir werden
uns im September schon der Frage stellen: Gehéren naturwissenschaftliche

4 Hermann Hesse, Eine Bibliothek der Weltliteratur, a.a.0., S. 150.
5 Hartmut von Hentig, Wissenschaft. Eine Kritik, Miinchen, Wien 2003, S. 3
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Kenntnisse zur Bildung? Weitere Kolloquien sind vorgesehen, so zur Allge-
meinbildung und zum Wirken des hervorragenden Paddagogen Robert Alt.

Um den Kreis der Uberlegungen zu schlieRen, die unsere Arbeit im ver-
gangenen Jahr mit der Forderung verbanden, nicht Wissensverwalter, son-
dern Erkenntnisgestalter zu sein, sei noch einmal betont: Auch wenn man
Rufer in der geistig-kulturellen Wiste bleibt, muss man sich immer wieder zu
Wort melden und vor allem die eigenen Erfahrungen weitergeben, damit
nachkommende Generationen sich der Wissenschaft verpflichtet fiihlen, die
Probleme sehen und gegen antihumane Zustdnde angehen. Dazu wiinsche ich
uns weiter viel Erfolg.
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Nachrufe fUr verstorbene Mitglieder und Freunde der Leibniz-
Sozietat

Die Festversammlung zum Leibniztag 2004 gedachte der seit dem letzten
Leibniztag verstorbenen Mitglieder und Freunde der Leibniz-Sozietat sowie
der verstorbenen Mitglieder der friiheren Akademie der Wissenschaften der
DDR, von deren Ableben sie Kenntnis erhielt:

Ernst Diehl

*08.01.1928 1 12.04.2004

Korrespondierendes Mitglied der Akademie der Wissenschaften seit 1971
Ordentliches Mitglied der Akademie der Wissenschaften seit 1973

Am 12. April 2004 verstarb in Berlin Ernst Diehl, Mitglied der Leibniz-Sozi-
etét, im Alter von 76 Jahren.

Ernst Diehl wurde am 8. Januar 1928 im markischen Firstenwalde als
Sohn eines Gymnasiallehrers, der seit 1930 das staatliche Viktoria-Gymnasi-
um in Potsdam leitete, und einer Erzieherin geboren. Er wuchs in einer Familie
auf, die den Traditionen des burgerlichen Humanismus verpflichtet war. Nach
dem Besuch des Gymnasiums, den er 1946 mit dem Abitur abschloss, studier-
te er seit Herbst 1946 an der alma mater berolinensis zunéchst wie sein Vater
Altphilologie. Sein starkes politisches Engagement fiir die demokratische
Neugestaltung der Gesellschaft nach der Zerschlagung des Faschismus liel3
ihn 1947 die Studienrichtung wechseln und das Studium der Geschichte auf-
nehmen. Bei Alfred Meusel legte er 1951 mit einer Diplomarbeit Giber ,,Marx
und Engels und die italienische Frage* sein Examen ab. Danach arbeitete er
bis 1959 als Verantwortlicher fir Geschichte in der Abteilung Wissenschaften
des Zentralkomitees der Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands.

Ernst Diehls historisches Forschungsgebiet wurde die Geschichte der Ar-
beiterbewegung in der Weimarer Republik. Auf diesem Felde wurde er 1967
mit einer Dissertation Uber ,,Die Politik der Kommunistischen Partei Deutsch-
lands im Jahre 1923 zum Dr. phil. promoviert. Er legte zahlreiche Beitréage
vor allem zur Geschichte der deutschen Novemberrevolution und zur Ent-
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wicklung der KPD sowie zu Grundproblemen der Geschichte der deutschen
und internationalen Arbeiterbewegung vor. Ernst Diehl hat tber Jahrzehnte
grofRe Verantwortung in der Geschichtswissenschaft der DDR wahrgenom-
men. Er war von 1959 bis 1964 Leiter des Lehrstuhls Geschichte der deut-
schen Arbeiterbewegung am Institut fir Gesellschaftswissenschaften und
stand danach von 1964 bis 1989 als Stellvertretender Direktor des Instituts fur
Marxismus-Leninismus dessen Abteilung Geschichte der Arbeiterbewegung
vor. Seit 1969 war er Vorsitzender des Rates flir Geschichtswissenschaft der
DDR.

Bleibende Verdienste um die Entwicklung der DDR-Geschichtswissen-
schaft erwarb er sich vor allem als Leiter und Mitwirkender von geschichts-
wissenschaftlichen Kollektivunternehmen, so seit Ende der funfziger Jahre
bei der Ausarbeitung eines ,,Grundrisses der Geschichte der deutschen Arbei-
terbewegung* und dann der 1966 erschienenen achtbandigen Geschichte der
deutschen Arbeiterbewegung, wo er vor allem fir die Erforschung und Dar-
stellung des Zeitraums der Weimarer Republik und des Faschismus verant-
wortlich zeichnete. Auch bei den vorbereitenden Arbeiten fir eine
vielbéndige ,,Deutsche Geschichte*, die zunéchst 1974 zum Erscheinen eines
,»Grundrisses” der Geschichte des deutschen Volkes filhrten, stand er an der
Spitze eines Wissenschaftlerkollektivs und war anschlieBend Mitglied des
Herausgebergremiums dieser ,,Deutschen Geschichte, von der zwischen
1982 und 1989 die Bénde 1 bis 5 sowie der Band 9 erschienen sind. Zu seinen
Verdiensten um die Geschichtswissenschaft gehdren nicht zuletzt seine steten
Bemuhungen um Forschungen und Editionen auf dem Felde der deutschen
Arbeiterbewegungsgeschichte. Zahlreiche monographische und biogra-
phische Publikationen hat er bis zu ihrem Erscheinen fordernd begleitet. An
den Veranstaltungen der Leibniz-Sozietat hat er von Beginn an interessiert
teilgenommen, doch haben ihn familidre Umstéande und eigene Krankheit in
den letzten eineinhalb Jahrzehnten weitgehend daran gehindert, mit der glei-
chen Intensitat wie viele seiner Kollegen und o6ffentlich an der kritischen
Durcharbeitung der Erfahrungen aus frilheren Jahrzehnten und an weiteren
Forschungen auf seinem Gebiet teilzunehmen.

Wer mit Ernst Diehl als wissenschaftlichem Leiter zusammen kam, hat
ihn kennen und schétzen gelernt als einen charakterlich integren Mann, in
dessen Wirken sich entschiedene Uberzeugungstreue mit groRer Feinfiihlig-
keit, absoluter Lauterkeit und tiefer Bescheidenheit verband. Sich in den Vor-
dergrund zu spielen war ihm fremd, sich zurlickzunehmen sein wesentlicher
Charakterzug. Er wusste jederzeit um seine politische und wissenschaftliche,
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aber gleichermaflen auch menschliche Verantwortung gegeniber denen, mit
denen er zusammenarbeitete. Bei aller mitunter sicher auch herben Kritik, die
ihm auf wissenschaftlichem Gebiet und aus politischer Verantwortung notig
schien, begegnete er seinen Diskussionspartnern stets mit Hochachtung und
Verstandnis. Seit 1963 Mitglied des Zentralkomitees der Sozialistischen Ein-
heitspartei Deutschlands hat er als Ratsvorsitzender fir die Geschichtswis-
senschaft mitnichten einfach zentrale Vorgaben nur durchgesetzt, sondern
jederzeit die konkreten VVorschlége, die aus den historischen Forschungsinsti-
tutionen vorgebracht wurden, aufgenommen und gegeniiber der politischen
Fuhrung auch erfolgreich durchzusetzen gewusst. Er war nicht nur ein griind-
licher, bisweilen Ubergriindlicher Arbeiter, sondern auch und vor allem ein
produktiver und kreativer Kritiker. Im Umgang mit den Wissenschaftlerkol-
legen waren ihm dabei aber immer Behutsamkeit, VVerstdndnis und Einfh-
lungsvermdgen wesenseigen. Laute Worte waren seine Sache nicht,
vorschnelle Entscheidungen ebenso wenig. Er wog griindlich und lange —
manchem erschien es manchmal gar zu lange — ab, bevor er sich festlegte.
Und er suchte dann, fiir andere schwierige und komplizierte Entscheidungen
sachlich und verstandnisvoll nahe zu bringen.

Seine tiefe Menschlichkeit, die Lauterkeit seines Charakters, sein Sinn fur
wissenschaftliche Qualitat, sein kritisches Engagement und sein Verstandnis
fiir die Probleme seiner Diskussionspartner werden allen, die Ernst Diehl
kannten, in Erinnerung bleiben. Die Leibniz-Sozietét, zu deren Mitgliedern er
seit 1993 gehdrte, wird ihm ein ehrendes Andenken bewahren.

Walter Schmidt

Hermann Klare

*12.05.1909 t22.08.2003
Ordentliches Mitglied der Akademie der Wissenschaften seit 15.06.1961

Am 22. August 2003 verstarb in Dresden Hermann Klare, langjahriger Prési-
dent der Deutschen Akademie der Wissenschaften, spater Akademie der Wis-
senschaften der DDR.

Hermann Klare wurde am 12.05.1909 in Hameln geboren, begann das
Chemiestudium 1928 in Heidelberg und ging 1929 nach Kiel, um bei Otto
Diels und Kurt Alder, die gerade die Diensynthese entdeckt hatten, zu promo-
vieren. Er war so 1931 in seiner Dissertation mit einem neu entdeckten che-
mischen Wissenszweig in Berlihrung gekommen und hatte wiederum das
Glick, in Berlin-Lichtenberg bei Paul Schlack, der 1938 die Perlonsynthese



32

gefunden hatte, (iber Polyamide und ihre technische Verwendung zu arbeiten,
was mit dem Aufbau der ersten Polyamidseiden-Anlage in eine ganz neue
Chemiefaser-Technologie flihrte.

Diese Jahre pragten seinen Lebensweg, der ganz im Zeichen der Leibniz-
schen Pramisse theoria cum praxi stand. Hermann Klare hat sich immer wieder
dem komplexen Wechselspiel zwischen Forschung und Wissenschaftsorga-
nisation gestellt und beiden Seiten der Téatigkeit eines Wissenschaftlers mit Er-
folg entsprochen.

Der Aufbau der Polyamidseiden-Produktion in Berlin-Lichtenberg 1940/
41 war eine schwierige verfahrenstechnische Aufgabe. Die Versuchsproduk-
tion wurde in einer Anlage in Landsherg/Warthe weitergefiihrt, die nach
Kriegsende im Rahmen von Reparationsleistungen deportiert und in Klin bei
Moskau wieder aufgestellt wurde. Nach einer Tétigkeit in der Sowjetunion
von 1947 bis 1949 kehrte Hermann Klare zuriick und arbeitete als wissen-
schaftlich-technischer Leiter im Kunstfaserwerk Schwarza. Es war der Be-
ginn einer jahrzehntelangen fruchtbaren Zusammenarbeit mit Erich Correns,
dem damaligen Direktor des Kunstfaserwerkes. 1951 tbernahm Hermann
Klare die Gesamtleitung des Kunstfaserwerkes.

Ab 1953 arbeitete er im Institut fiir Faserstoff-Forschung der Deutschen
Akademie der Wissenschaften zu Berlin in Teltow-Seehof, dem Erich Cor-
rens vorstand, wurde 1955 zum Professor ernannt, und nach Emeritierung
von Correns war Hermann Klare von 1962 bis 1969 Direktor dieses Instituts,
des spéateren Instituts fir Polymerenchemie.

Hermann Klare war ab 1956 Mitglied der Klasse Chemie der Akademie
und wurde 1961 zum Ordentlichen Mitglied der Akademie gewahlt.

Die Forschungstatigkeit von Hermann Klare beinhaltete immer auch
maogliche technische Anwendungen. Bedeutende Verbesserungen im Produk-
tionsprozess sind auf seine grundlegenden Arbeiten zur Fadenbildung fir das
Gebiet der Polyamidseiden und der Viskoseseiden zuriickzufuhren. Er ver-
kdrperte den Typ des wissenschaftlich tatigen erfahrenen Industriechemikers,
der es verstand, Ergebnisse der Forschung und Entwicklung in die industrielle
Praxis umzusetzen.

So erscheint es nur als logische Konsequenz, dass er 1961 zum Vorsitzen-
den der Forschungsgemeinschaft der naturwissenschaftliche, technischen
und medizinischen Institute der Akademie ernannt und in dieser Funktion
1963 zugleich zum Vizeprasidenten der Akademie berufen wurde.

Die wissenschaftliche Lenkung der Forschungsinstitute ging mit der Bil-
dung der Forschungsgemeinschaft von den Klassen der Gelehrtengesellschaft
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auf die Leitung der Forschungsgemeinschaft tiber, was inhaltliche Verénder-
ungen im Wirken der Gelehrtengesellschaft und der Forschungsinstitution
bedingte. In der Folgezeit gelang es der Leitung der Forschungsgemeinschaft,
eine engere Koordinierung der wissenschaftlichen Arbeit der Institute unter-
einander mit den volkswirtschaftlichen Vorhaben der Industrie, der Land-
wirtschaft und des Gesundheitswesens der DDR zu erreichen.

1968 wurde Hermann Klare zum Présidenten der Akademie gewahlt. Unter
seiner Leitung vollzog sich mit der Akademiereform eine eingreifende orga-
nisatorische Umgestaltung der Akademie. Sie erwuchs teils aus wissenschafts-
inhdrenten Entwicklungen, teils aus zentralen politischen Manahmen im
staatlichen Bereich und in der Volkswirtschaft der DDR. Die Reorganisation
orientierte auf eine enge Verflechtung von Wissenschaft und Produktion und
eine Ubergreifende zentrale staatliche Planung und Leitung von Forschung und
Entwicklung. Damit verbunden war eine Profilierung der Forschungsgebiete
der Akademie und eine Ausrichtung ihrer Forschungspotenziale auf wesent-
liche Vorhaben der VVolkswirtschaft. In dieser Zeit hat Hermann Klare die For-
schungspotenziale der Akademie zusammengefuhrt und der Wechselwirkung
verschiedener Disziplinen sowie der Zusammenarbeit von Natur- und Geis-
teswissenschaften entscheidende Impulse verliehen.

Die Akademiereform fiel in eine Periode der Zuspitzung der internationa-
len Spannungen zwischen Ost und West und in eine Phase des Bemiihens der
DDR um politische und wirtschaftliche Unabh&ngigkeit sowie internationale
Anerkennung. Ausdruck dafiir war unter anderem auch die 1972 erfolgende
Umbenennung der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu Berlin in
Akademie der Wissenschaften der DDR.

Wiéhrend der Prasidentschaft von Hermann Klare weiteten sich die inter-
nationalen Beziehungen der Akademie aus. Die internationale Forschungsko-
operation wurde ausgebaut, besonders mit der Akademie der Sowjetunion,
der Polnischen, der Tschechoslowakischen und der Bulgarischen Akademie
der Wissenschaften. Ebenso wurde die Akademie in zahlreiche wissenschaft-
liche Abkommen der DDR einbezogen.

Als Hermann Klare 1979 als Prasident entpflichtet wurde, hatte er mit Er-
folg daran gearbeitet, die Akademie zu einem gesuchten wissenschaftlichen
Partner der Volkswirtschaft und zu einem geachteten Glied der internationa-
len wissenschaftlichen Gemeinschaft zu machen.

Mit seinem reichen Erfahrungsschatz wirkte er im Kreise des Prasidiums
der Akademie von 1979 bis 1984 als Vizeprasident und von 1980 bis 1988 als
Vorsitzender der Klasse Chemie der Akademie. In dieser Funktion hat er
Vortrége zu den Programmen der Grundlagenforschung, zu Fragen aus den
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Grenzgebieten der Chemie und zur Zusammenarbeit verschiedener Wissen-
schaftsdisziplinen initiiert, woraus grundsatzliche Stellungnahmen zur Wis-
senschaftsentwicklung erwuchsen.

Seine Erfahrungen auf dem Polyamidgebiet hat Hermann Klare in einer
Monografie Synthesefasern aus Polyamiden zusammengefasst. Eine umfas-
sende Darstellung der gesamten Problematik wurde von ihm in der Monogra-
fie Geschichte der Chemiefaserforschung von den Anfangen bis zur
Gegenwart gegeben, die im Akademie-Verlag 1985 erschien.

Mit groBem Ernst hat sich Hermann Klare in der Verantwortung des Wis-
senschaftlers fir das friedliche Miteinander der VVélker und fur einen kons-
truktiven Wettbewerb eingesetzt, er ist fir Abristung und gegen den
Missbruch von Wissenschaft und Technik zur sinnlosen Zerstérung des Ge-
schaffenen eingetreten. Dem diente vor allem auch sein Wirken als Vorsit-
zender des 1983 gegrindeten DDR-Komitees flir wissenschaftliche Fragen
der Sicherung des Friedens und der Abristung.

Die Personlichkeit von Hermann Klare wére unzureichend gewdrdigt,
wenn angesichts dieser hervorragenden Leistungen sein aufrichtiges, warm-
herziges Wesen vergessen wirde, seine Eigenschaft, an den Sorgen anderer
Anteil zu nehmen, mit Rat zur Seite zu stehen und die Meinung anderer zu
achten, ohne den eigenen Standpunkt aufzugeben. Besonders hervorzuheben
bleibt seine absolute Integritat und Kollegialitat.

Die Leistungen von Hermann Klare wurden mit hohen Auszeichnungen
der DDR und des Auslandes gewdirdigt. Prof. Klare war mehrfacher Ehren-
doktor (Merseburg, Sofia, Dresden). Er war Mitglied der Deutschen Akade-
mie der Naturforscher Leopoldina, Halle. Die Sowjetunion hat ihm den
Orden der Volkerfreundschaft verliehen, und die Sowjetische Akademie der
Wissenschaften, die ihn 1971 zum Auswartigen Mitglied wéhlte, ehrte ihn
mit ihrer hochsten wissenschaftlichen Auszeichnung, der Lomonossow-Me-
daille. Die Akademien der Wissenschaften Polens, der Tschechoslowakei,
Bulgariens und der Mongolischen Volksrepublik wéhlten ihn zum Mitglied.
Die Mitgliedsurkunde der Russischen Akademie der Wissenschaften, der
Nachfolgerin der Akademie der Wissenschaften der Sowjetunion, wurde ihm
1996 durch den russischen Botschafter uberreicht.

Nach der Abwicklung der Akademie der Wissenschaften der DDR und
dem Tode seiner Frau zog sich Hermann Klare aus dem wissenschaftlichen
Leben zuriick.

Die Leibniz-Sozietat wird ihm ein ehrendes Andenken bewahren.

Ulrich Hofmann, Lothar Kolditz, Werner Scheler
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Rolf Landsberg

*28.2.1920 127.12.2003

Am 27. Dezember 2003 verstarb Prof. Dr. Rolf Landsberg in Berlin. Er war
ein Freund und Forderer der Leibniz-Sozietat. Mit ihm verlieren wir einen
grofRen Menschen, der durch seine natiirliche Bescheidenheit, seinen lauteren
Charakter, seine Giite und Menschlichkeit fiir eine groRe Zahl von jingeren
Wissenschaftlern und Kollegen zum Vorbild und fiir viele von ihnen zum
Freund wurde. Er war ein Mann der leisen Tone.

Rolf Landsberg wurde am 28. Februar 1920 in einer judischen Familie der
Berliner Intelligenz geboren. Ein Kind noch, musste er bereits Anfang der 30-
iger Jahre die Widerwértigkeiten des Antisemitismus erleben. Das war einer
der Griinde, aus denen er 1934 seine Schulbildung in England fortsetzte. Die
politischen Zustande im faschistischen Deutschland zwangen Rolf Landsberg
seit dieser Zeit als Emigrant in England, getrennt von seiner Familie, seine
Schulbildung und sein Studium der Chemie am University College in Lon-
don, spater in Aberystwyzn (Wales) fortzusetzen und zu beenden. Unterbro-
chen wurde das Studium durch eine zweijéhrige Internierung in Kanada.

Rolf Landsberg war aktiver Kdmpfer gegen den deutschen Faschismus.
Er, der ein Leben lang von der Sehnsucht nach Frieden und Verstandigung
unter den Vélkern erfiillt war, trat 1944 als Freiwilliger in die britische Armee
ein, um mitzuhelfen, den Krieg zu beenden und den deutschen Faschismus zu
besiegen. 1947 kehrte er in seine Geburtsstadt Berlin zuriick und promovierte
1950 an der Berliner Universitét bei K. F. Bonhoeffer mit einer Arbeit zum
Thema: ,,Potentiale bei der Bildung von Niederschlagsmembranen®. Die wei-
teren Etappen seiner wissenschaftlichen Téatigkeit als Hochschullehrer waren
eine Dozentur an der Universitiat Greifswald (1952 bis 1955), der Tech-
nischen Hochschule fiir Chemie in Merseburg (1955 bis 1959), an der er sich
1959 mit einer Arbeit zum Passivitatsverhalten von Ni und Zn habilitierte und
im selben Jahr zum ordentlichen Professor fur physikalische Chemie berufen
wurde. In den Jahren 1961 bis 1964 war er Rektor dieser Hochschule. 1964
erfolgte die Berufung zum Direktor des Instituts fiir Physikalische Chemie
der Humboldt-Universitat zu Berlin, an der er bis zu seiner Emeritierung
1985 erfolgreich tatig war. Seine langjahrigen Lehrerfahrungen auf dem Ge-
biete der Elektrochemie hat Rolf Landsberg in einem Buch mit dem Titel
»Elektrochemische Reaktionen und Prozesse* festgehalten.

Die wissenschaftliche Téatigkeit von Rolf Landsberg konzentrierte sich
auf elektrochemisch-kinetische und homogen-kinetische Fragestellungen. In
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den 50-iger Jahren waren das besonders die Fragen der Bildung von salzar-
tigen Deckschichten auf Metallen, wie Ag, Ni und Zn, und deren Einfluss auf
das Auflésungsverhalten von Ni und Zn. Als einer der ersten hat er die Be-
deutung der rotierenden Scheibe als Untersuchungsmethode von elektroden-
kinetischen Reaktionen und von Salzauflésungsprozessen erkannt und
angewandt. Die mathematische Ableitung der DiffusionsgesetzméRigkeiten
fir die rotierende Scheibenelektrode mit partiell inaktiver Oberflache und
ihre experimentelle Uberpriifung haben ihm in den 60-iger Jahren internatio-
nale Anerkennung gebracht. Rolf Landsberg hat sich spater mit dimensions-
stabilen Elektroden und in den letzten Jahren seiner wissenschaftlichen
Tatigkeit mit der elektrochemischen Oberflachenbearbeitung und Charakte-
risierung von Halbleitermaterialien beschéaftigt. Auf all diesen Gebieten hat
Rolf Landsberg wesentliche Beitrdge geleistet, die seinen Namen fest in das
Buch der Wissenschaftsgeschichte eingeschrieben haben.

Rolf Landsberg nahm groRen Anteil an der Entwicklung der Leibniz-So-
zietat. Mit grolRem Interesse verfolgte er die wissenschaftliche Tatigkeit der
Sozietdt und deren Publikationen. Seit der Errichtung der Stiftung der
Freunde der Leibniz-Sozietat forderte er die Stiftung und Uber sie die Sozietat
regelmaRig mit einem ansehnlichen finanziellen Beitrag. Seit der Neuwahl im
Jahre 2002 war er Mitglied des Kuratoriums. Die Mitglieder und Freunde der
Leibniz-Sozietdt werden seiner immer in ehrender Dankbarkeit gedenken.

Lothar Miller, Heinz Kautzleben
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Neue Mitglieder der Leibniz-Sozietét

Das Plenum wabhlte in seiner Geschaftssitzung am 13. Mai 2004 in geheimer
Abstimmung 23 Personlichkeiten zu Mitgliedern der Leibniz-Sozietat. Die
neuen Mitglieder wurden auf dem Leibniztag 2004 vorgestellt.

Prof. Dr. Liivi Aarma, * 10.02.1948
Tallinn (Estland); Geschichte

Prof. Dr. Peter Betthausen, * 27.06.1941
Berlin; Kunstgeschichte

Dr. Ekkehard Diemann, * 12.01.1944
Bielefeld; Chemie

Prof. Dr. Lutz-Gunther Fleischer, * 26.07.1938
Berlin; Verfahrenstechnik, Thermodynamik

Prof. Dr. Christoph Fusch, * 27.01.1959
Greifswald; Neonatologie, Padiatrie

Prof. Dr. Jost Gippert, * 12.03.1956
Frankfurt a.M.; Vergleichende Sprachwissenschaft

Prof. Dr. Erik W. Grafarend, * 30.10.1939
Stuttgart; Geodasie

Prof. Dr. Esko Antero Hakli, * 30.11.1936
Helsinki (Finnland); Geschichte, Bibliothekswissenschaft

Prof. Dr. Osama Hayaishi, * 08.01.1920
Osaka (Japan); Biochemie

Prof. Dr. Joachim Heidrich, * 13.04.1930 t 08.07.2004
Berlin; Geschichte Suidasiens
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Prof. Dr. Reinhart Heinrich, * 24.04.1946
Berlin; Biophysik

Dr.-Ing. Klaus Irrgang, * 22.06.1950
Geraberg; Prozessmesstechnik

Prof. Dr. Klaus-Dieter Jager, * 23.01.1936
Berlin; Archdologie

Prof. Dr. Konrad Kostlin, * 08.05.1940
Wien (Osterreich); Volkskunde

Prof. Dr. loan-Vasile Leb, * 30.01.1953
Cluj-Napoca (Ruménien); Kirchengeschichte

Prof. Dr. Ingrid Lohmann, * 13.01.1953
Hamburg; Padagogik

Dr. sc. Detlef Nakath, * 10.11.1949
Potsdam; Zeitgeschichte

Prof. Dr. Claus Alexander Pierach, * 01.07.1934
Minneapolis (USA); Medizin

Prof. Dr. Rainer Schimming, * 20.07.1944
Greifswald; Mathematische Physik

Prof. Dr. Burckhard Schneeweil3, * 16.05.1931
Berlin; Kinderheilkunde

Prof. Dr. Erdmute Sommerfeld, * 31.03.1943
Senzig; Psychologie

Prof. Dr. Klaus Strobach, * 16.01.1920 t 05.08.2004
Geislingen a. d. Steige; Geophysik

Dr. sc. Wolfgang Weil3, * 21.11.1954
Greifswald; Geographie, Demographie
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Ingrid Lohmann

»Zweck des Vereins ist ausschlieBlich und unmittelbar die selbstlose
Pflege und Férderung der Wissenschaften in der Tradition von Gottfried
Wilhelm Leibniz im Interesse der Allgemeinheit.* (aus dem Statut)

Sehr geehrter Herr Président,
sehr geehrte Mitglieder der Leibniz-Sozietat,
meine Damen und Herren,

ich danke lhnen fir meine Wahl zum Mitglied lhrer Gelehrtenvereinigung.
Ich fuhle mich sehr geehrt und freue mich auf die Mitwirkung.

Mein Name ist Ingrid Lohmann, und als eines der neuen Mitglieder bin
ich aufgefordert, kurz auf meine wissenschaftlichen Absichten einzugehen.

Ich bin Professorin fur Ideen- und Sozialgeschichte der Erziehung an der
Universitdt Hamburg.

Studiert habe ich in den 70er Jahren an der Universitat Munster. Wegen
eines gescheiterten urspriinglichen Studienplans bin ich damals — zundchst
mehr oder weniger im Sinne einer Verlegenheitslosung — ins Studium der
Philosophie eingetreten. Ich erinnere mich, daf’ ich mich noch als Schilerin
durch Henri Lefébvres Biichlein Probleme des Marxismus heute geackert hat-
te, das 1967 bei Suhrkamp erschienen war; keine Ahnung, was ich davon da-
mals verstanden habe.

Aber vielleicht gab die Lektiire den Anstol’ dafiir, daf3 ich dann sehr bald
an den grofRen Vorlesungen von Heinz Hilsmann tber Gesellschaftskritische
Wissenschaftstheorie teilnahm. Erkenntnistheorien, Positivismusstreit, Ein-
filhrung in die Kritik der politischen Okonomie gehérten zu den Themen mei-
ner ersten zwei, drei Studienjahre in jener Zeit der ausgehenden
Studentenbewegung. Die Mitarbeit an der Herausgabe der ersten zwei Bénde
eines Readers zu Hillsmanns Vorlesung, der in Buchform erschien, war einer
meiner ersten kleinen Beitrdge zur Wissenschaft.

Es war auch die Zeit der beginnenden Berufsverbote. Besonders betroffen
war davon das von Hans-Jirgen Krysmanski geleitete Institut fir Soziologie.
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Zwei Dozenten des Instituts, Thomas Neumann und Peter Marwedel, erhiel-
ten Berufsverbot. Bei ihnen hatte ich, nunmehr eingeschrieben in den damals
noch jungen Studiengang Diplompédagogik mit den Nebenfachern Psycho-
logie und Soziologie, studiert und weiter kritisches Denken gelernt; ebenso in
der Erziehungswissenschaft, die ich mit je unterschiedlichen Akzenten haupt-
s&chlich bei Ursula Bracht und Konrad Griinder studierte; und nicht zuletzt in
zahlreichen studentischen Arbeitsgruppen, Streikkomitees, Fachschaftsraten
—eswar eine Zeit intensiver hochschulpolitischer Sozialisation, der Politisie-
rung in und neben dem Studium, wie sie zu jener Zeit gang und gabe war.

Ubrigens auch eine Zeit und ein Ort, wo man zumindest in meinen Studi-
enfachern selbstverstdndlich Fachliteratur auch aus der DDR rezipierte;
Schriften z.B. des jetzigen stellvertretenden Sekretars lhrer geistes- und sozi-
alwissenschaftlichen Klasse, meines Fachkollegen Gerhart Neuner, lernte ich
in meinem Studium in Minster kennen, ebenso — und vor allem auch in mei-
ner anschlieBenden Tétigkeit in Bielefeld — Schriften von Manfred Buhr,
Erich Hahn, Herbert Horz, Hubert Laitko und Reinhard Mocek.

Aus dem Marxschen Wissenschaftsverstandnis heraus gibt es keine bil-
dungsbirgerliche Distanz zur Technikentwicklung, und im sozialwissen-
schaftlich orientierten Psychologie- und Padagogikstudium der 70er Jahre
befallte man sich eingehend mit der historischen Dialektik von Produktiv-
kraften und Produktionsverhaltnissen sowie der Frage nach dem Verhéltnis
von technischem Fortschritt und Qualifikationsanforderungen — auch in Be-
ziehung zu Schul- und Bildungsreform. Hieraus speiste sich das Thema mei-
ner Diplomarbeit.

Nach meinem zweiten StudienabschluB, dem Lehramtsexamen, begann
ich ein Dissertationsprojekt. Aber ich wollte nicht am griinen Tisch promo-
vieren und war daher glicklich tber eine Anstellung als wissenschaftliche
Mitarbeiterin in der Arbeitsgruppe um Michael Otte und Hans Niels Jahnke
am Institut fir Didaktik der Mathematik (IDM) der Universitat Bielefeld.
Dort war ich bis Mitte der 80er Jahre — mit Unterbrechungen und in verschie-
denen Vertragen — in einem interdisziplindren wissenschaftshistorischen
Drittmittelprojekt tatig. Es hatte die Beziehungen zwischen Mathematik als
Schulfach und als akademischer Disziplin im frihen 19. Jahrhundert zum Ge-
genstand. Im Kontext dieses Projekts — in welchem dialektisch und historisch
materialistisches Denken, verknupft mit neueren wissenschaftstheoretischen
Denkweisen und wissenschaftshistorischen Untersuchungen aus den USA,
der Sowjetunion und der DDR leitend war — habe ich dann promoviert, nicht
in Bielefeld, sondern wiederum in Minster.
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Mein Doktorvater war der von der Kritischen Theorie gepragte Paddagoge
und Bildungstheoretiker Herwig Blankertz, den ich in seiner Funktion als
Mitglied des wissenschaftlichen Beirats des IDM kennen gelernt hatte. Das
Thema meiner Dissertation entstammt dem fiir die Wissenschaftsgeschichte
der Erziehungswissenschaft bedeutsamen Kapitel der Etablierung eines 6ff-
entlichen allgemeinen Bildungssystems im friihen 19. Jahrhundert.

Die gesellschaftspolitischen Motive, die wissenschaftstheoretischen und
padagogischen Auffassungen, die vor 200 Jahren der Umstrukturierung der
Schulen, Universitaten und Akademien im Sinne biirgerlicher Offentlichkeit
und Allgemeinheit der Bildung zugrunde gelegt wurden, habe ich in und seit
meiner Dissertation in vielen Aufsétzen und in einigen Folgeprojekten unter-
sucht. Dabei habe ich mich vor allem mit den Konzeptionen Wilhelm von
Humboldts und Friedrich Schleiermachers befal3t, aber auch mit den birgerl-
ich-klassenbedingten Begrenzungen ihrer Konzeptionen. Zu Beginn der 90er
Jahre ging daraus auch meine Habilitationsschrift Gber den Wandel der Kon-
zeptualisierung von Beredsamkeit zwischen 1750 und 1850 hervor.

Ich hatte das grofe Gliick, im Anschluf® an meine Bielefelder Zeit, zu der
auch ein-und-dreiviertel Jahre Arbeitslosigkeit und die Geburt meines Sohnes
gehorten, eine Stelle als Hochschulassistentin fir Historische und Systemati-
sche Erziehungswissenschaft an der Universitat Hamburg zu bekommen, wo
ich heute als Professorin tatig bin.

Zu meinen gegenwartigen Arbeitsschwerpunkten gehort zum einen die
Erforschung der judischen Bildungsgeschichte in Deutschland um 1800, ein
in meinem Fach stark vernachl&ssigtes Feld. Ich habe hierzu eine mit Mitteln
der Deutschen Forschungsgemeinschaft finanzierte interdisziplinare Arbeits-
gruppe geleitet, die die Bildungs- und Schulreform der jlidischen Aufklarer in
Berlin/ Brandenburg und deren Interaktion mit der preuRlischen Kultusver-
waltung untersucht hat. Aus diesem Forschungsprojekt ist eine umfangreiche
Quellensammlung hervorgegangen, die in der von mir zusammen mit zwei
friheren Projektmitarbeiterinnen herausgegebenen Schriftenreihe Judische
Bildungsgeschichte in Deutschland publiziert ist. Seit 2001 sind fiinf Bande
erschienen, ein sechster Band ist in Arbeit.

Mein zweiter Arbeitsschwerpunkt ist die Analyse und Kritik der neolibe-
ralen Transformation des Bildungs- und Wissenschaftssystems, und zwar im
Blick auf regionale ebenso wie auf internationale Entwicklungen. Ich ver-
suche eine Art Dauerbeobachtung der Privatisierung und Kommerzialisie-
rung, die aus meiner Sicht das planvoll betriebene Ende 6ffentlicher Bildung
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und Wissenschaft anzielt. Hier geht eine historische Epoche zu Ende, die wir
als Moderne zu bezeichnen gewohnt sind.

Besonders interessiert mich die kommerzielle Zuriistung der Informa-
tions- und Kommunikationstechnologien. Ich habe 1993 zum ersten Mal fiir
wissenschaftliche Recherchen mit dem Internet gearbeitet, es also noch in sei-
ner vorkommerziellen Phase kennen gelernt. Die gleichen Kréfte, die heute
die neoliberale Privatisierung von Bildung und Wissenschaft vorantreiben,
betreiben auch die Kommerzialisierung des Internet und der luK-Technolo-
gien — ein historisch neues Beispiel fir eine Produktivkraftentwicklung, die
durch Produktions- und Eigentumsverhéltnisse zutiefst korrumpiert wird.
Hierliber an Aufklarungsarbeit mitzuwirken, wie sie von Gewerkschaften,
Studierenden- und Wissenschaftsverbanden oder von Attac betrieben wird,
ist mir ein Anliegen.

Mein dritter derzeitiger Arbeitsschwerpunkt schlieBlich betrifft demge-
geniiber die positiven Mdglichkeiten der Nutzung der neuen Technologien fiir
universitare Lehre und Studium. In einem von mir geleiteten Drittmittelpro-
jekt geht es um den Aufbau einer Online-Plattform mit Lehr- und Studienma-
terialien fir das erziehungswissenschaftliche Kerncurriculum. Klassische
universitare Prasenzlehre und E-Learning werden hier miteinander verbun-
den. Aber auch lassen sich die Mechanismen der Kommerzialisierung weit
besser aus der Nahe studieren; es ist ein Weg herauszufinden, wie sich die
Verwarenférmigung von Bildung und Lernen konkret ausnimmt und welche
neuen Widerspruche, die auch fur gegenlaufige Zwecke genutzt werden kénn-
en, sich dabei auftun. Konkret verbindet sich dies mit der Frage nach den
Mdglichkeiten, Bildung als Global Public Good, als globales ¢ffentliches Gut
zu konzipieren.

Im Ubrigen stecke ich, wie viele Kolleginnen und Kollegen an deutschen
Hochschulen derzeit, in den energie- und zeitraubenden Prozessen der Ein-
flhrung der neuen Studiengange Bachelor und Master — Stichwort Bologna-
ProzeR. Sie fallen an der Universitdt Hamburg mit einer politisch aufgezwun-
genen Neustrukturierung der Fakultaten und einer tiefgreifenden Entdemo-
kratisierung der universitidren Leitungsstruktur zusammen. All dies darf
selbstverstandlich zudem auch in Hamburg keinen Pfennig Mehrkosten ver-
ursachen. Ganz wie zu Leibniz’ Zeiten.

Ich danke Ihnen fur Thre Aufmerksamkeit und freue mich auf die Teilhabe
am Projekt der Pflege der Wissenschaften ,,im Interesse der Allgemeinheit*!
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Christoph Fusch
Sehr geehrter Herr Président, sehr geehrte Mitglieder der Leibniz-Sozietét,

esistmir eine groRe Ehre, mich gemeinsam mit Frau Prof. Dr. Ingrid Lohmann
heute anl&sslich der Aufnahme in Ihre Leibniz-Sozietét als ,,pars pro toto* flr
alle anderen Mitglieder vorstellen zu diirfen. Ich méchte Ihnen zunéchst ein-
mal sehr herzlich fur die Aufnahme in diese Sozietat danken, und mein Dank
geht insbesondere an Herrn Professor Dr. Theodor Hellbriigge, auf dessen In-
itiative das Ganze zustande gekommen ist.

Zunachst kurz zu meinem Werdegang:

Nach dem Studium der Humanmedizin in Bochum, Kéln und Tibingen
Ausbildung zum Padiater und Forschungsaufenthalte in Tubingen, Zirich
und Bern; Habilitation 1997 in Bern; im gleichen Jahr C3-Ruf Neonatologie
nach Greifswald fiir Neonatologie; Ablehnung eines C4-Rufes nach Marburg
2001; seither C4 in Greifswald. Seit einem Jahr kommissarisch Arztlicher Di-
rektor des Universitétsklinikums Greifswald.

Was sagt man nun als Youngster in diesem erlauchten Kreise? Artige
Worte? Allgemeinplatze?

Aus den vorherigen Beitrédgen habe ich entnommen, dass sich die Leibniz-
Sozietat zur Zeit noch bei der Standortbestimmung und in einem Selbstfin-
dungsprozess befindet. Wandelndes Selbstverstdndnis, wandelnde Funktion
in einer Gesellschaft, die selbst so stark im Wandel ist? Ich denke, Gremien
wie die Leibniz-Sozietat sind in und fur unsere Gesellschaft von Noéten: Wir
brauchen die Bewertung von wissenschaftlichen Ergebnissen, von wissen-
schaftlichen Entwiirfen und Werten; es missen Trends beobachtet und analy-
siert werden; nicht zuletzt muss durch Nachwuchsforderung der etablierte
Forscher, der das Wissenschaftssystem kennt, mit dem engagierten Nach-
wuchsforscher, der noch voller Ideen ist, friihzeitig verzahnt werden, und der
Dialog muss einsetzen. Hier kann die Gesellschaft eine Plattform bieten,
,.brain-drain* kann verhindert werden.

Wir brauchen den Dialog der Wissenschaften, wir brauchen den Dialog
der Kulturen und der Religionen —dies zeigt der 11. September 2001 deutlich,
aber wir brauchen auch den Dialog der Altersgruppen.

Diese Kommunikationsebene kann nicht durch Politik passieren. Und es
kann auch nicht angehen, dass mal eine Ethikkommission von der Regierung,
mal eine von der Pharma-Industrie Wissenschaft bewerten und ,,verbindliche
Stellungnahmen* abgeben. Wissenschaftliche Erfolge vor dem Hintergrund
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der gesellschaftlichen Herausforderung und Bedurfnisse zu analysieren, muss
eine Kommission unabhangiger Experten mit Exzellenz, Know-how und In-
terdisziplinaritét leisten.

Wenn ich — wie gestern im Deutschlandfunk — die Aussage zu Gentests
bei Neugeborenen vom EU-Kommissar hore, dann wird mir — mit Verlaub
gesagt — einfach mulmig. Oder: Gesundheitspolitische Trends durch Medi-
zinékonomie: Der Patient ist kein ,,Kunde®, wie man uns immer weismachen
will. Wie weit ist diese Gesellschaft denn schon gekommen, wenn sie das,
was eigentlich ohne Gewinnabsicht geleistet werden soll, ndmlich die Erhal-
tung oder Wiederherstellung von Gesundheit in Krankenhdusern, mittlerwei-
le meistbietend zur Konsolidierung von Haushalten an private Einrichtungen
verscherbelt. Wir konnen sicher davon ausgehen, dass diese Unternehmen
Krankenanstalten nicht aus rein karitativen Beweggrunden aufkaufen. Solche
Entwicklungen kdnnte ein Gremium wie die Leibniz-Sozietat bewerten.

Ich glaube, wir brauchen wieder mehr Innovation, Mut Neues anzufassen,
Aufbruch! Ich wirde mir manchmal etwas mehr ,,68er*, mehr ,,Deep Purple*
und ein bisschen ,,Woodstock* wiinschen.

Wir brauchen also Gremien, die mutig ihre Meinung sagen, auch wenn es
unbequem ist. Das Know-how, das in der Sozietét geblindelt ist, sollte zu ei-
ner objektiven Bewertung allemal ausreichen.

In diesem Sinne freue ich mich auf die Mitarbeit in Ihrer Sozietat und hof-
fe, an einem fruchtbaren, interdiszipliniren und universellen Austausch der
Spezialititen miteinander teilzunehmen.
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Uwe-Jens Heuer

Marxismus und Politik

Vortrag in der Klasse fiir Sozial- und Geisteswissenschaften am 15. April 2004!

1. Die kopernikanische Wende von Marx und Engels. Die Herausbildung des
neuen Paradigmas, der neuen Sicht der Politik durch Marx und Engels war
Resultat eines Zusammentreffens grofer historischer Prozesse mit der spezi-
fischen Geschichte zweier Individuen. Das Herannahen einer Umwélzung er-
hohte gerade bei den damals jungen Leuten die Entschlossenheit, alte Tabus
zu brechen. Das war die Atmosphére, in die Marx, intelligent, wach, ehrgei-
zig, furchtlos, eintrat. Die junge Hegelsche Linke im Berliner Doktorklub, zu
der Marx jetzt stie3, deutete Hegels Werk, seine Dialektik gegen den preu-
Bischen Staat, gegen die herrschende Ideologie im Sinne einer revolutionédren
Demokratie.

Nach dem Scheitern seines Lehrvorhabens nahm Marx im Oktober 1842
das Angebot an, leitender Redakteur der ,,Rheinischen Zeitung fiir Politik,
Handel und Gewerbe* zu werden.

Alle Fragen, tiber die die Linkshegelianer geschrieben hatten, wurden
jetzt zum Feld der unmittelbar praktischen Tatigkeit von Marx. Aus dem Phi-
losophen wurde mit einem Schlag der praktisch tétige aktive Demokrat. Die
Zensur wurde aus einem Gegenstand der Theorie zum praktischen Gegner.
Gerade dieser Weg in die politische Praxis fiihrte in erstaunlich kurzer Zeit
zur Anderung, ja Umstiilpung seiner theoretischen Positionen. In der Ausein-
andersetzung um die Bestrafung des Holzdiebstahls wandte Marx sich noch
entschieden gegen den ,,verworfenen Materialismus® der Waldeigentiimer,
gegen ihre Sonderinteressen und setzte sich — von Hegel inspiriert — fiir die
Staatsvernunft ein (K. Marx, F. Engels, Werke, Berlin 1964 ff., hinfort als
MEW bezeichnet, 1, S. 146).

Er sah aber bald, dafl weder der Landtag, noch die Behorden Verstdndnis
fiir die Not der Winzer hatten. Der Beamte sihe ,,nicht absichtlich, sondern

1 Der Vortrag ist zugleich eine Vorstellung meines im Januar erschienenen Buches gleichen
Titels im VSA-Verlag Hamburg 2004.



46 Uwe-Jens Heuer

notwendig die Zustédnde besser oder anders an, als sie sind“. Nur die freie
Presse sei nicht in die Privatinteressen verwickelt. (ebenda, S. 186, 189). Die
Zeit als Chefredakteur hatte nicht einmal ein halbes Jahr gedauert. Allein sie
hatte geniigt, um Marx die Notwendigkeit deutlich zu machen, sich iiber das
Verhiltnis von Politik und materiellen Interessen Klarheit zu verschaffen
(vgl. den Riickblick 1859, MEW 13, S.71.).

Die neue Konzeption verdffentlichte dann Marx, nun in Paris, 1844 mit
den Arbeiten ,,Zur Judenfrage* und ,,Zur Kritik der Hegelschen Rechtsphilo-
sophie. Einleitung®. Neben das umfassende Studium der franzdsischen Ge-
schichte war jetzt der unmittelbare Kontakt mit deutschen revolutionédren
Handwerkern, illegalen franzdsischen Arbeiterbliinden, Kommunisten und
Sozialisten in der Atmosphare der Traditionen von 1789 und 1830 getreten.
In der ,,Judenfrage* forderte Marx — statt einer (nur) politischen — die mensch-
liche Emanzipation des Individuums (MEW 1 S. 370). In der zweiten Arbeit
ging Marx noch einen Schritt weiter und benennt das konkrete Subjekt der
menschlichen Emanzipation. Notwendig sei eine radikale Revolution, deren
Tréager nur eine Klasse mit radikalen Ketten sein kdnne. Diese Klasse aber sei
das Proletariat. ,,Wie die Philosophie im Proletariat ihre materiellen, so findet
das Proletariat in der Philosophie seine geistigen Waffen (ebenda, S. 390 f.).

Die Moglichkeiten der Politik sollten an ihren stérksten Vertretern iiber-
priift werden. Habe etwa der Konvent von 1792 bis 1794 mit seinen Anord-
nungen die Authebung des Pauperismus erreicht, schrieb er am 31.7.1844 an
Arnold Ruge: ,,Der Konvent aber war das Maximum der politischen Energie,
der politischen Macht und des politischen Verstandes. ...

Je einseitiger, das heifit also, je vollendeter der politische Verstand ist, um
so mehr glaubt er an die Allmacht des politischen Willens, um so blinder ist
er gegen die natirlichen und geistigen Schranken des Willens, um so unfa-
higer ist er also, die Quelle sozialer Gebrechen zu entdecken* (ebenda, S. 400,
402). Der Sozialismus bediirfe des politischen Aktes der Revolution, ,,soweit
er der Zerstorung und der Aufldsung bedarf*. Wo aber die organisierende Ta-
tigkeit des Sozialismus beginnt, ,,da schleudert der Sozialismus die politische
Hiille weg® (ebenda, S. 409). Sein Hauptanliegen war es jetzt, die Grenzen
der Politik deutlich zu machen. Und wer kann gerade gegenwértig das Marx-
sche Diktum bestreiten: ,,Der Staat wird nie im ,Staat und der Einrichtung der
Gesellschaft’... den Grund sozialer Gebrechen finden* sowie seine folgende
Beobachtung: ,,Wo es politische Parteien gibt, findet jede den Grund eines je-
den Ubels darin, daB statt ihrer ihr Widerpart sich am Staatsruder befindet
(ebenda, S. 401).
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Marx trug eine Woge. Dennoch ist der ungeheure Wagemut zu bewun-
dern, mit dem er seine extremen theoretischen SchluBfolgerungen zog. Kann
man hier schon von einer neuen Wissenschaft sprechen? Ich meine Nein. Es
waren bis jetzt nur Skizzen einer neuen Weltsicht.

2. Naturgesetzlicher Gesamtprozef3 und sein Januskopf. Die in letzter Instanz
bestimmenden dkonomischen Notwendigkeiten (Engels an W. Borgius im
Januar 1894, MEW 39, S. 206) mufiten untersucht werden, um der politischen
Theorie ein Fundament zu geben. Es wurde gleichzeitig die Struktur des Ka-
pitalisnus (vor allem von Marx) und — notwendig nur partiell — die friihere
Geschichte unter diesem Ansatz untersucht (vor allem von Engels).

Kern der Darstellung der kapitalistischen Produktionsweise war die schritt-
weise Aufdeckung der ,,Naturgesetzlichkeit” ihrer Entwicklung. Von ihr war
erstmalig bei Engels in den ,,Umrissen zu einer Kritik der Nationalokonomie*
von 1843/44 die Rede. Es sei das Gesetz der Konkurrenz, da Nachfrage und
Angebot einander stets und deshalb nie erginzten. ,,Dies Gesetz", so erklirte
er hohnisch, ,,mit seiner steten Ausgleichung, wo was hier verloren, dort wie-
der gewonnen wird, findet der Okonom wunderschén. ...Und doch liegt auf
der Hand, dass dies Gesetz ein reines Naturgesetz, kein Gesetz des Geistes ist.
... Es ist eben ein Naturgesetz, das auf der BewuBtlosigkeit der Beteiligten be-
ruht“ (MEW 1, S. 514 f.). Marx hat die Gedanken dieser ,,genialen Skizze*
(1859, MEW 13, S. 10) 1867 im ersten Band des Kapital ausdriicklich wieder
aufgenommen. Die fiir das jeweilige Produkt ,,notwendige gesellschaftliche
Arbeitszeit” setze sich in den Austauschverhéltnissen ,,als regelndes Naturge-
setz gewaltsam® durch, ,,wie etwa das Gesetz der Schwere, wenn einem das
Haus tiber dem Kopf zusammen purzelt (MEW 23, S. 89). Das gilt auch fiir
die Ware Arbeitskraft, deren Wert durch die Kosten fiir die Erhaltung ihres
Besitzers bestimmt wird. Dieser Austausch ist wie, Marx ironisch schreibt, ,,in
der Tat ein wahres Eden der angebornen Menschenrechte. Was allein hier
herrscht, ist Freiheit, Gleichheit, Eigentum und Bentham®.

Formell herrscht die Gerechtigkeit, ndmlich die des Austauschs gleicher
Werte. Das Bedrohliche geschieht dann jenseits der Zirkulationssphire, aber
durch sie vorbereitet.

Die Tatsache, da} die Arbeitskraft mehr Wert schaffe, als sie kostet, sei
,»ein besondres Gliick fiir den Kéaufer, aber durchaus kein Unrecht gegen den
Verkdufer” (ebenda, S. 189191, S. 208).

Engels hatte dieser Okonomie eine andere gegeniiber gestellt, in der die
Produktion bewuf3t organisiert wird. ,,Produziert mit BewuBtsein — rief er den
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Produzenten zu —, als Menschen, nicht als zersplitterte Atome ohne Gattungs-
bewuBtsein, und ihr seid iiber alle diese kiinstlichen und unhaltbaren Gegen-
sdtze hinaus“. Die ,,gedankenlose, der Herrschaft des Zufalls liberlassene Art
zu produzieren werde immer schlimmere Handelskrisen und schlief8lich eine
soziale Revolution herbeifiihren (MEW 1, S. 515).

Wenn hier von Naturgesetzen die Rede ist, so sind nicht buchstéblich Ge-
setze der Natur gemeint, sondern gesellschaftliche Gesetze, die allerdings wie
Naturgesetze wirken, sich hinter dem Riicken der Menschen durchsetzen. Die
»haturgesetzlichen* Prozesse des Kapitalismus bringen in hochst wider-
spriichlicher Form erst die Voraussetzungen der neuen Gesellschaft hervor,
vor allem eine grofe Steigerung der Produktivkraft. Sonst werde ,,nur der
Mangel verallgemeinert, also mit der Notdurft auch der Streit um das Not-
wendige wieder beginnen und die ganze alte Scheif3e sich herstellen (MEW 3,
S. 34-36).

Marx und Engels schildern diese Prozesse in ihrer Unausweichlichkeit.
Sie legen grofiten Wert darauf, nicht Betrug und Bosartigkeit, die alle diese
Entwicklungen natiirlich begleitet haben, zur Grundlage der Argumentation
zu machen. Diese Gesetze sind objektiv, solange das Privateigentum herrscht.
Deshalb appellierte Marx auch keineswegs gegen diese Gesetze an die Adres-
se der biirgerlichen Moral.

Der ,,naturgesetzliche” Gesamtprozefl wird notwendig in seiner dufleren
Form ,,verkehrt* wahrgenommen. Selbst die wirklichen Produktionsagenten
— Kapitalisten wie Arbeiter — fiihlten sich ,,in diesen entfremdeten und irrati-
onalen Formen ... vollig zu Hause ..., denn es sind eben die Gestaltungen des
Scheins, in welchen sie sich bewegen und womit sie tdglich zu tun haben*
(MEW 25, S. 838). Dieses Denken spiegelt auch Realitdt wider, freilich nicht
die gesamte Realitdt. Die Form ist verkehrt, aber nicht nur verkehrt. Sie ist
auch etwas Reales. Die theoretische Uberwindung der entfremdeten Form
sollte der Marxismus leisten. Thre wirkliche Uberwindung aber liegt in der
Beseitigung der diesen Formen zu Grunde liegenden Produktionsverhiltnisse
und des ihnen entsprechenden BewufBtseins im langen Prozef3 der Revolution.

Am entschiedensten wurde diese Widerspriichlichkeit der kapitalistischen
Produktionsweise vielleicht in der Marxschen Darstellung der ,,Kiinftigen Er-
gebnisse der britischen Herrschaft in Indien® von 1853 hervorgehoben. Er
sprach England die doppelte Mission der ,,Zerstérung der alten asiatischen
Gesellschaftsordnung® und der ,,Schaffung der materiellen Grundlagen einer
westlichen Gesellschaftsordnung in Asien® zu. Das brichte zugleich unge-
heures Elend mit sich. Aber, so fragte Marx, hat die Bourgeoisie ,,je einen
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Fortschritt zuwege gebracht, ohne Individuen wie ganze Volker durch Blut
und Schmutz, durch Elend und Erniedrigung zu schleifen?. Erst nach der
groBBen Revolution werde ,,der menschliche Fortschritt nicht mehr jenem
scheuBlichen heidnischen Gétzen gleichen, der den Nektar nur aus den Scha-
deln Erschlagener trinken wollte“ (MEW 9, S. 221-226).

Diesem Bild mochte ich das Bild jenes romischen Gottes am Janustor an
die Seite stellen, dessen Doppelantlitz Frieden und Krieg symbolisierte.
Dieses Doppelantlitz also, zivilisatorischen Fortschritt und Barbarei gleicher-
maBen verkdrpernd, wird von Marx dem Kapitalismus zugeschrieben. Die
Aufdeckung der bis an den Grund gehenden Widerspriichlichkeit der kapita-
listischen Produktionsweise ist meilenweit von jeglichem unkritischen Ge-
schichtsoptimismus entfernt. Sie ist aber zugleich ein Appell, alle Kraft an
ihre Uberwindung zu setzen, wenn die Barbarei iiberhand nimmt. Hat dieser
»haturgesetzliche® Gesamtproze3 keine inneren Bremsen, die ihn korrigie-
ren, dann mufite die Frage nach der Form und dem Subjekt des Eingriffs ge-
stellt und beantwortet werden, war der Raum der Politik erneut zu bestimmen.

3. Raum der Politik und der Streit der Schiiler. Im Kommunistischen Mani-
fest sprachen Marx und Engels von der Notwendigkeit der ,,Erhebung des
Proletariats zur herrschenden Klasse®, von der ,,Erkdmpfung der Demokra-
tie“ (MEW 4, S. 481). Unter dem Eindruck des Versagens der Parlamente for-
derte er eine ,,energische Diktatur“ (MEW 5, S. 402), nach dem gewaltsamen
Triumph der Konterrevolution in Wien den ,revolutionidren Terrorismus®
(ebenda, S. 457), wenig spater die Klassendiktatur des Proletariats als Durch-
gangspunkt zur Abschaffung der Klassenunterschiede (MEW 7, S. 89).

In den sechziger Jahren gewann Ferdinand Lassalle wesentlichen Einfluf3
auf die sich in Deutschland herausbildende Arbeiterbewegung. Er verlangte
vom Leipziger Arbeiterverein: ,,Blicken Sie nicht nach rechts und links, seien
Sie taub fiir alles, was nicht allgemeines und direktes Wahlrecht heifit oder
damit in Zusammenhang steht und dazu fithren kann!“? Marx und Engels wa-
ren in ihrer Lassallekritik sicher auch von Konkurrenzgefithlen gegeniiber
dem erfolgreichen Lassalle bestimmt. Ihr Mifitrauen gegeniiber einer nur auf
den zeitweisen personlichen Erfolg gerichteten Politik ohne theoretisches
Fundament erwies sich aber als berechtigt.

2 F. Lassalle, Offenes Antwortschreiben an das Zentralkomitee zur Berufung eines allgemei-
nen deutschen Arbeiterkongresses zu Leipzig, in: F. Lassalle Reden und Schriften, Leipzig
1987, S. 261.
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Der néchste grundlegende Schritt in der Fortentwicklung des Marxschen
politischen Denkens erfolgte als Verallgemeinerung der Erfahrungen der Pa-
riser Kommune von 1871.

Fiir Marx war sie das welthistorische Experiment, das die Richtigkeit sei-
ner Theorie bestétigte. Es war moglich, eine Ordnung ohne die alte biirokra-
tisch-militdrische Maschinerie zu gestalten. Die Kommunalverfassung wiirde
»dem gesellschaftlichen Korper alle die Krifte zuriickgegeben haben, die bis-
her der Schmarotzerauswuchs ,Staat’, der von der Gesellschaft sich ndhrt und
ihre freie Bewegung hemmt, aufgezehrt hat“ (MEW 17, S. 341). Marx hat das
Gesamtgebiude dieses Entwurfs der neuen politische Ordnung ohne Staat auf
einem unsicheren Grund errichtet: den einmalig giinstigen Umstidnden und
der nur 72tégigen Praxis.

Auf andere Weise berief sich Michail Alexandrowitsch Bakunin auf das
Vorbild der Kommune. Engels fafite am 24. Januar 1872 die theoretischen
Meinungsverschiedenheiten zusammen: Wir seien der Ansicht, dass der Staat
eine Organisation der Grundbesitzer und Kapitalisten sei, Bakunin dagegen
behauptet, der Staat habe das Kapital geschaffen, sei mithin das Hauptiibel.
»Da also der Staat das Hauptiibel sei, so miisse man vor allem den Staat ab-
schaffen, dann gehe das Kapital von selbst zum Teufel, wihrend wir umge-
kehrt sagen: schafft das Kapital ab, so fallt der Staat von selbst“ (MEW 33,
S.388.). Diese Gegenbehauptung ist inzwischen eindeutig widerlegt.

1875 forderte Engels in einem Brief an August Bebel, man sollte ,,das
ganze Gerede vom Staat fallen lassen, besonders seit der Kommune, die
schon kein Staat im eigentlichen Sinne mehr war (MEW 19, S. 6 ). Im ,,Anti-
Diihring” von 1878 schlieBlich ist vom Absterben des Staates die Rede
(MEW 20, S. 262). Im Grunde war das Anliegen von Marx und Engels jetzt
nicht so sehr, die sich verdndernde Gesellschaft zu analysieren, sondern ihr
Theoriegebiude zur Uberzeugung jedenfalls der fithrenden Sozialdemo-
kraten und eines moglichst groen Teils der Mitgliedschaft zu machen, und
das erforderte die Verteidigung von Grundthesen und auch eine bestimmte
Vereinfachung.

Je mehr Erfolge die Bewegung erreichte, desto mehr stellte sich die Frage,
ob es nicht bereits vor der Revolution méglich und notwendig war, Ande-
rungen durchzusetzen. Marx hatte diese Moglichkeit vor allem im Zusam-
menhang mit der staatlichen Fabrikgesetzgebung gesehen. Im 1. Band des
Kapital schlo3 Marx das Kapitel iiber den Arbeitstag mit den Worten: ,,,Zum
Schutz’ gegen die Schlange ihrer Qualen miissen die Arbeiter ihre Képfe zu-
sammenrotten und als Klasse ein Staatsgesetz erzwingen, ein iiberméchtiges
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gesellschaftliches Hindernis, das sie selbst verhindert, durch freiwilligen
Kontrakt mit dem Kapital sich und ihr Geschlecht in Tod und Sklaverei zu
verkaufen. An die Stelle des prunkvollen Katalogs der ,unverduBerlichen
Menschenrechte’ tritt die bescheidene Magna Charta eines gesetzlich be-
schrinkten Arbeitstags (MEW 23, S. 320). Die Aktualitit dieser Position
liegt auf der Hand.

Dem ,,naturgesetzlichen” Gesamtproze3 des Kapitalismus kann kein
zweiter entsprechender politischer Proze8 an die Seite gestellt werden. Die
politischen Auseinandersetzungen sind abgeleiteter Natur, hier ist viel mehr
Zufilligkeit am Werke, hdngt viel mehr von subjektiven Faktoren, selbst von
einzelnen Personlichkeiten ab. Das gilt auch fiir den Kampf der Arbeiterbe-
wegung im Kapitalismus und vor allem auch fiir den revolutiondren Aus-
bruch aus dem ,,naturgesetzlichen* Gesamtproze8.

Nach dem Tode von Engels, dem Wegfall seiner unbestrittenen Autoritét,
setzte bald der Streit der Schiiler ein. Eduard Bernstein stellte die dkono-
mischen Analysen des Erfurter Programms in Frage und postulierte die Mil-
derung des Klassenkampfes, die stindige Entfaltung der Demokratie.? Karl
Kautsky verteidigte die im Erfurter Programm postulierte Naturnotwendig-
keit des Unterganges des Kleinbetriebes, erklarte die Naturnotwendigkeit des
Sieges des Grof3betriebes, der Zunahme des Proletariats, des Zusammen-
bruchs der bestehenden Ordnung und des Sieges des Proletariats.* Rosa
Luxemburg leitete aus Weltpolitik und Militarismus den Niedergang der De-
mokratie ab, wandte sich gegen die Regierungsbeteiligung, weil sie grund-
sétzliche Opposition unmoglich mache und sah im Krieg den Riickfall in die
Barbarei (R. Luxemburg, Gesammelte Werke, Berlin 1974 ff.; hinfort zitiert
als LuW Bd. 1/1, S. 423-425,484; 4, S. 61f.). W.I. Lenin schlieBlich beteiligte
sich bis 1914 nicht an der Auseinandersetzung mit Kautsky, charakterisierte
dann den Imperialismus als hochstes Stadium des Kapitalismus, den von ihm
hervorgebrachten Krieg als Vorstufe der Revolution (W. I. Lenin, Werke,
Berlin 1955 ff.; hinfort zitiert als LeW 22, S. 270 f.).

Bernstein, Kautsky, Luxemburg und Lenin standen fiir verschiedene
Richtungen. Es ging um das Verstindnis der grundlegenden Verdnderungen,
um eine neue Praxis, neue Theorie, neue Begriffe. Dabei beriefen sich alle auf
Marx und Engels, interpretierten sie, gebrauchten und auch miflbrauchten sie

3 E. Bernstein, Vorausssetzungen des Sozialismus und die Aufgabe der Sozialdemokratie, 2.
Auflage Berlin 1921, S. 5-10.

4 K. Kautsky, Das Erfurter Programm in seinem grundsitzlichen Teil erldutert, Nachdruck
der 17. Auflage von 1922, Berlin, Bonn-Bad Godesberg 1974, S. 102, 219.
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deren Formulierungen. Dennoch waren es noch Streitigkeiten auf einem ge-
meinsamen Terrain, gab es angestrengtes Nachdenken iiber die Analyse der
Gegenwart. Solange um Analyse gestritten wurde, war Hoffnung. Bald wur-
den die Auseinandersetzungen schéirfer, wurden sie zu politischen, staatli-
chen Konflikten.

4. Der grof3e Ausbruch. Den Ausgangspunkt fiir das Verstindnis des ,,gro3en
Ausbruchs* aus dem ,,naturgesetzlichen Gesamtprozel des Kapitalismus bil-
det die Verdnderung der Welt durch den Krieg von 1914-1918. Das unge-
heure Gemetzel zerstorte Hemmungen der Zivilisation. Es trug dazu bei, ,,den
Krieg und ebenso die Politik zu brutalisieren*, schrieb Eric Hobsbawm. In
einem Vortrag iiber das Anwachsen der Barbarei im 20. Jahrhundert ging er
davon aus, daf3 ,,der Abstieg in die Barbarei mit dem ersten Weltkrieg begon-
nen* hatte>. Ich meine, daf diejenigen im Recht sind, die mit Hobsbawm den
Beginn der neuen Epoche auf den Ausbruch des ersten Weltkriegs datieren.®
Der Verlauf der Ereignisse, die Bereitschaft, eine Gesellschaft gewaltsam zu
beseitigen, die derart Ungeheuerliches zu verantworten hatte, dem Krieg den
Biirgerkrieg zu erkliren, auch die Hérte, in der die Auseinandersetzungen vor-
nehmlich in RuBland und der Sowjetunion gefiihrt wurden, sind ohne den ers-
ten Weltkrieg, der eine ganze Generation prégte, nicht zu erkléren.

Lenin sah in RuBland die Moglichkeit, dem Krieg durch Revolution ein
Ende zu machen. Nach dem Sieg der Februarrevolution nahm er in den ,,April-
thesen®, die er unmittelbar nach seiner Ankunft in Ruflland verkiindete (LeW
24, S. 5-6), und dann in ,,Staat und Revolution* vom August 1917 das Projekt
der Kommune als Revolutionsprogramm voll auf. ,,Staat und Revolution* war
von innerer Widerspriichlichkeit gekennzeichnet. Auf der einen Seite sollte
ein ,,Kommunestaat“, ein Staat, der eigentlich schon kein Staat mehr ist, ge-
schaffen werden (LeW 25, S. 430-432, 454), auf der anderen Seite sollte biir-
gerliches Recht bestehen bleiben (ebenda S. 481, 485), auch war vom
staatskapitalistischen Monopol (ebenda, S. 369), von der Gesellschaft als
einem Biiro und einer Fabrik die Rede (ebenda, S. 488). Je ndher die Stunde
der Machtergreifung heranriickte, desto mehr Aufgaben wurden vom Realis-
ten Lenin dem ,,Kommunestaat™ iibertragen, drohten sie das Projekt der Kom-
mune zu sprengen.

5 Das Zeitalter der Extreme, Miinchen Wien 1995, S. 43. Derselbe, Wieviel Geschichte
braucht die Zukunft?, Miinchen Wien 1998, S. 321.
6 E. Hobsbawm, Das Zeitalter, a.a.O., S. 20.
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Am 7. November 1917 wurde die provisorische Regierung gestiirzt. Der
Kommunestaat schien mit den Sowjets Wirklichkeit geworden. Sehr schnell
aber entwickelte sich die Notwendigkeit der Schaffung eines eigenen Appa-
rates der neuen Macht. Die Konstituierende Versammlung verweigerte Frie-
den und Bodenverteilung. Sie fand bei ihrer Aufldsung am 6.1.1918 , keine
Verteidiger.“” Nach dem Ausscheiden der linken Sozialrevolutionire war aus
der fast unblutigen Machtergreifung die Errichtung der Macht einer einzigen
Partei geworden.

Unmittelbar nach dem Brester Frieden mit Deutschland vom 3. Mirz
1918 begann, unterstiitzt von der Entente, ein verheerender Biirgerkrieg.
Weiller und Roter Terror standen gegeneinander. Fragen der Demokratie wa-
ren fiir Lenin in dieser Situation absolut zweitrangig. Dieser Widerspruch war
es, der Rosa Luxemburg zutiefst beunruhigte. Thre Kritik erfolgte nicht in
schulmeisterlicher westeuropdischer Besserwisserei und ging von der Beja-
hung der Oktoberrevolution aus. Der Kern war die Auseinandersetzung mit
der Beschridnkung der Demokratie, voran die Auflésung der Nationalver-
sammlung. Es hieBe aber, von Lenin und dessen Genossen Ubermenschliches
zu verlangen, ihnen zuzumuten, unter solchen Umstinden die schonste De-
mokratie hervorzuzaubern. ,,Das Geféhrliche beginnt dort, wo sie aus der Not
eine Tugend machen® und ihre Taktik dem internationalen Proletariat als
Muster empfehlen (LuW 4, S.353 £, 362-364).

Der Biirgerkrieg war von einer umfassenden Zentralisierung der Macht
begleitet. Dieses System wurde als Kriegskommunismus bezeichnet Mit dem
Abschluss des Krieges Ende 1920 war klar, dass der Weg des Kriegskommu-
nismus erschopft war. Der ,,naturgesetzliche* Gesamtproze3 war nicht been-
det, nicht in der Welt und auch nicht in RuBland. Es ging nicht ohne Waren,
nicht ohne Geld und auch nicht ohne Kapital. Lenin verkiindete die Wende,
die letzte seines Lebens, am 8.3.1921 von der Tribiine des X. Parteitages der
KPR(B): ,,Solange wir die Bauernschaft nicht umgemodelt haben, solange
die groBe Maschine sie nicht umgemodelt hat, muf} ihr die Mdglichkeit gesi-
chert werden, frei zu wirtschaften” (LeW 32, S.188). Noch grundsitzlicher
sprach er ein Jahr spéter, den Wettbewerb nach aulen und im Innern zusam-
menfassend, von einem Examen, ,,das der russische und internationale Markt
veranstalten wird, dem wir unterworfen sind, mit dem wir verbunden sind,
von dem wir uns nicht losreiBen konnen* (LeW 33, S. 263). Anderungen im
politischen System, im Recht waren unabdingbar. 1924 formierte sich aller-

7 M. Hildermeier, Geschichte der Sowjetunion 1917-1991, Miinchen 1998, S. 130-132.
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dings bereits eine Gegenrichtung, die das 6konomische Gesamtkonzept der
NOP nicht akzeptierte (Trotzki). Preobraschenski sprach sogar vom Gesetz
der sozialistischen urspriinglichen Akkumulation.

Die Furcht vor einer neuen Intervention wuchs. Schlielich war die letzte
Intervention keine zehn Jahre her und kaum mehr als 10 Jahre vergingen noch
bis zur Intervention Hitlers.

Ein gewaltiges Industrieprogramm auf der einen Seite, die Kollektivie-
rung der Landwirtschaft auf der anderen Seite, das alles war in dem geforder-
ten Tempo nicht zu bewiéltigen ohne Massenrepressalien, ohne Terror, ohne
Beseitigung alles dessen, was die NOP an vorsichtigen Schritten an Demo-
kratie und Gesetzlichkeit gebracht hatte. Manfred Hildermeier geht von etwa
530 000—600 000 Todesopfern der Kulakenverfolgung aus.’

Zur zentralen Antriebskraft wurde mit dem Ende der NOP 1928/29 der
Partei- und Staatsapparat, der gleichsam die Antriebsfunktion des Marktes
iibernahm. Unter den Bedingungen des Einparteiensystems war Demokratie
in dieser Partei die letzte Sicherung. Nach der Verhaftung Bucharins und Ry-
kows im Januar 1937 gab es selbst fiir ZK- und Politbiiromitglieder keinen
Schutz mehr durch ihre eigenen Gremien.” Die unermeBliche Macht des Ge-
neralsekretirs und damit Stalinscher Grobheit (Lenins ,,Testament®, LeW 36,
S. 579 £.) konnten zur Quelle unermeBlicher Barbarei werden. Eine Serie von
Schauprozessen mit Todesurteilen und eine umfassende Kampagne im
ganzen Land gegen ihre wirklichen oder angeblichen Anhanger folgten.

Diese Entwicklung wirkte sich verheerend auf die offizielle Theorie aus.
Es hitte jetzt einer realistischen Theorie bedurft, die die Widerspriiche der
neuen Gesellschaft aufdeckte,

NotmafBnahmen als solche kennzeichnete und die Mdglichkeit bot fiir die
Auseinandersetzung mit den Exzessen, den Uberschreitungen des Unver-
meidlichen. Am geféhrlichsten waren die theoretischen Schlufolgerungen,
mit denen die maximale Verschirfung des Tempos und die Massenrepressa-
lien begriindet, ja in den Rang einer GesetzméBigkeit erhoben werden sollten.
Den Hoffnungen auf eine Beruhigung hielt Stalin 1933 entgegen: ,,Die Auf-
hebung der Klassen wird nicht durch das Erloschen des Klassenkampfes, son-
dern durch seine Verstdrkung erreicht. Das Absterben des Staates wird nicht
durch Abschwichung der Staatsmacht kommen, sondern durch ihre maxima-
le Verstarkung, die notwendig ist, um die Uberreste der sterbenden Klassen

8 M. Hildermeier, a.a.O., S. 398.
9 R.Medwedew, Das Urteil der Geschichte, Bd. 3, Berlin 1992, S. 154, 52 f.
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zu vernichten und die Verteidigung gegen die kapitalistische Umkreisung zu
sichern®.!? Die Diskussion um die Richtigkeit oder Falschheit von Analysen
war von der Entgegensetzung ,,unserer” und feindlicher Schlufifolgerungen
abgeldst worden.

Das von Stalin bis 1953 gestaltete und représentierte politische System
wird als Stalinismus bezeichnet. Es beruhte auf dem nichtkapitalistischen Ei-
gentum an den Produktionsmitteln und bildete die zentrale Antriebskraft des
sozialistischen Ausbruchs aus dem naturgesetzlichen Gesamtprozef des Ka-
pitalismus. Es wuchs aus der 1917 errichteten sozialistischen Erziehungsdik-
tatur heraus und trug, geprdgt von den spezifischen Bedingungen der
russischen Geschichte und des Aufbaus des Sozialismus in einem dafiir nicht
reifen Lande und unter den Bedingungen der kapitalistischen Umkreisung,
der Kriegsdrohung, viele dariiber hinausgehende exzessiv diktatorische, ja
barbarische Ziige.

Die Oktoberrevolution hatte in allen kriegfiihrenden Léndern ein unge-
heures Echo ausgelost.

Anfang Mérz 1919 tagte die erste Konferenz der streng zentralistisch or-
ganisierten Kommunistischen Internationale mit 34 Delegierten, ein Jahre
spéter, im Juli/August 1920 waren es bereits 217 Delegierte von 67 Organi-
sationen aus 37 Léndern.

Der bedeutendste theoretische Beitrag von einem fithrenden Vertreter der
Kommunistischen Parteien des ,,Westens® stammte von Antonio Gramsci,
der von 1926 bis zu seiner Inhaftierung 1928 Generalsekretédr der italie-
nischen Partei war. Es waren im Grunde zwei Hauptgedanken, die sein Werk
durchzogen (A. Gramsci, Kritische Gesamtausgabe, Hamburg 1991 ft.): der
Kampf gegen den Okonomismus und dessen Leugnung der relativen Eigen-
standigkeit politischer Kdmpfe und der grundlegende Unterschied der rus-
sischen und der westeuropdischen Bedingungen fiir eine sozialistische
Revolution. In einer Auseinandersetzung mit Trotzkis Konzeption des Ex-
ports der Revolution verwandte er das beriihmt gewordene Bild vom Bewe-
gungskrieg (in Rufiland), dem er den Stellungskrieg (im Westen) auf dem
Feld der Zivilgesellschaft gegeniiberstellte (ebenda, Bd. 4, S. 873 f.). Daraus
ergab sich auch seine Konzeption zu Hegemonie und Biindnis: Die Suprema-
tie einer gesellschaftlichen Gruppe (d.h. Klasse U.-J. H.) duBere sich auf
zwelerlei Weise, ,,als ,Herrschaft’ und als ,intellektuelle und moralische
Fithrung’. Eine gesellschaftliche Gruppe ist herrschend gegeniiber den geg-

10 J. Stalin, Fragen des Leninismus, Moskau 1947, S. 477.
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nerischen Gruppen, die sie ,auszuschalten’ oder auch mit Waffengewalt zu
unterwerfen trachtet, und sie ist filhrend gegeniiber den verwandten und ver-
biindeten Gruppen. Eine gesellschaftliche Gruppe mull sogar bereits fiihrend
sein, bevor sie die Regierungsmacht erobert™ (ebenda, Bd. 8, S. 1947).

In Deutschland hatte die herrschende Klasse im Biindnis mit der Mehr-
heitssozialdemokratie ihre Macht wiederhergestellt. Dafiir war sie zu erheb-
lichen sozialen Konzessionen bereit, vom Achtstundentag bis zur rechtlichen
Anerkennung der Tarifvertrige. Die SPD wurde zur Regierungspartei. Ahn-
liches galt fiir eine Reihe weiterer Lander. Das widerspriichliche Ergebnis
war eine Demokratisierung der politischen Ordnung in einer Reihe von Lén-
dern bei gleichzeitiger Stabilisierung der Herrschaft des Kapitals.

In der Sowjetunion wurde die marxistische Theorie mehr und mehr ins-
trumentalisiert zur Rechtfertigung der Staatspolitik. Im Westen war sie, wie
Abendroth zur SPD feststellte, immer stirker ,,(mindestens fiir Parteifiihrung
und Parteiapparat) nicht nur zu einer falschen Integrationsideologie abge-
sunken, sondern fast in eine jeweils instrumental zu verwendende Verhiil-

lungsterminologie verwandelt worden®.!!

5. Neuer Anlauf und Ende. Im Gefolge des zweiten Weltkrieges und des
méchtigen Aufschwungs des Antifaschismus ergab sich eine neue Moglich-
keit fiir den Sozialismus.

Viele Kommunisten sahen jetzt die Moglichkeit und Notwendigkeit, einen
anderen Weg als die Sowjetunion zu gehen. Ansatzpunkt dabei war die Selbst-
kritik der Kommunistischen Weltbewegung Mitte der dreifliger Jahre auf dem
am 25. Juli 1935 in Moskau er6ffneten VII. und letzten Weltkongref3 der Kom-
munistischen Internationale vor allem in den Reden Georgi Dimitroffs und
Palmiro Togliattis. Die Analyse war — abgesehen von der andauernden Apo-
logie der Verhéltnisse in der Sowjetunion — von marxistischer Qualitét.

Der Weg zum Sozialismus in Osteuropa nach 1945 war durch mehrere
Faktoren bestimmt. Zu ihnen gehorte die Neuorientierung der Kommunisten
ebenso wie SchluBfolgerungen von Sozialdemokraten, die gemeinsame Ori-
entierung der Méchte der Anti-Hitlerkoalition und schlieBlich die sowjetische
Besatzung. Diese ,,volksdemokratische Revolution® bot grofere Moglichk-
eiten fiir den Ausbau der Demokratie.als der Weg der Oktoberrevolution. Die
Akzeptanz von Errungenschaften der biirgerlichen Demokratie erwies sich

11 W. Abendroth, Aufstieg und Krise der deutschen Sozialdemokratie, vierte erweiterte Auf-
lage, Koln 1978, S. 63.



Marxismus und Politik 57

als sinnvoll, nicht nur als Kompromif8. Auch fiir Deutscher spricht manches
dafiir, daf Stalin diesen Weg ernst nahm.'? Allerdings war er notwendig ver-
bunden mit dem Fortbestand der Anti-Hitlerkoalition.

Offenbar aber waren die USA entschlossen, ihre Vormachtstellung im Er-
gebnis des 2. Weltkrieges fiir eine Pax americana zu nutzen. Charakteristisch
fiir die Wendung in den USA waren die Fultonrede Winston Churchills und
dann die Verkiindung der Truman-Doktrin im Mérz 1947. Die Sowjetunion
reagierte mit einer Verschérfung des Kurses. Im Juni 1948 begann die Aus-
einandersetzung mit Jugoslawien. Im Gefolge der Auseinandersetzung mit
der ,,faschistischen Tito-Clique* wiederholte sich die justitielle Ermordung
filhrender Kommunisten begleitet von umfassenden Verfolgungen. Auch die
fritheren theoretischen Positionen wurden mit der entschiedenen Betonung
gemeinsamer verbindlicher GesetzmiBigkeiten korrigiert.

Eine grundsitzliche Debatte begann mit dem XX. Parteitag der KPdSU
vom 14.-25.Februar 1956. Dieser Parteitag loste eine ungeheure Bewegung
in den sozialistischen Léndern und den kommunistischen Parteien in aller
Welt aus. Eine ganze Reihe bisher fiir unzweifelhaft angesehener Thesen kam
ins Wanken. Das betraf u.a. eine ,,verhdngnisvolle Unvermeidlichkeit der
Kriege* und die Formen des Ubergangs zum Sozialismus auch ohne Biirger-
krieg. 3 1m Mittelpunkt der Aufmerksamkeit aller stand die Auseinanderset-
zung mit Stalin.

Der Umfang der in einer nicht ver6ffentlichten Rede Nikita Sergejewitsch
Chruschtschows'* detailliert eingestandenen Verbrechen 16ste Diskussionen
aus zu den Ursachen, zur Verantwortung anderer und zu systemimmanenten
Voraussetzungen. Eine Antwort auf diese Fragestellungen wurde in dem am
3. Juli im Neuen Deutschland ver6ffentlichten ,,Beschluf3 des Zentralkomi-
tees der KPdSU iiber die Uberwindung des Personenkults und seiner Folgen*
versucht. Stalin wurde nach wie vor als dem Marxismus-Leninismus erge-
bener ,,Theoretiker und bedeutender Organisator* bezeichnet. Seine Formel
aber, daf3 der Klassenkampf sich immer mehr verscharfe, sei falsch. Trotz der
Massenrepressalien und allen angerichteten schweren Schadens hétte der Per-
sonenkult allerdings, und das war dann die Kernthese, ,,die Natur unserer Ge-
sellschaftsordnung nicht &ndern konnen®“. Falsch sei es deshalb, wenn
Palmiro Togliatti, ,,die Frage aufwirft, ob nicht die Sowjetgesellschaft ,zu ei-

12 1. Deutscher, Stalin, Berlin 1990, S. 687 f.

13 N. S. Chruschtschow, Rechenschaftsbericht des Zentralkomitees der KPdSU an den XX.
Parteitag, Berlin 1956, S. 43, 45.

14 Die Geheimrede Chruschtschows, Berlin 1990, S. 14-16, 31.
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nigen Formen der Entartung’ gelangt” sei. Unter den damaligen Bedin-
gungen, gegeniiber einem so festgefligten ideologischen System, wie es unter
Stalin entstanden war, war ungeachtet der Kompromisse Chruschtschows di-
ese Summe an Korrekturen insgesamt ein wirklicher Umbruch. Das zeigten
ja auch die Entwicklungen in Polen und Ungarn. Von den Intellektuellen er-
hob wiederum Georg Lukécs seine Stimme gegen den Dogmatismus. ' Ernst
Bloch forderte eine Erneuerung des Marxismus.'® In den fiinfziger und sech-
ziger Jahren trat Jean-Paul Sartre als Kritiker und ,,Ergénzer” des Marxismus
auf.!” Der polnische Philosoph Adam Schaff setzte sich 1962 mit Sartre aus-
eina{lgder und stellte zugleich eine marxistische Philosophie des Menschen
vor.

Der illegale Kampf der Sozialdemokraten gegen Hitler begann fast iiberall
mit einer Riickbesinnung auf die marxistischen Wurzeln der Bewegung. Mit
der Festigung der biirgerlichen Ordnung, der Vertiefung des ,,kalten Krieges®,
dem Ausbau des Sozialstaates, verlor jedoch der marxistische Fliigel in den
sozialdemokratischen Parteien an Gewicht. Eric Hobsbawm hat in seiner Ana-
lyse des ,,Goldenen Zeitalters* von den fiinfziger Jahren bis zur Mitte der sieb-
ziger Jahre auf den auBergewdhnlichen Charakter dieser Ara hingewiesen. 19
In den fortgeschrittenen kapitalistischen Staaten Europas hitte sich eine tech-
nologische Revolution und gleichzeitig die Vollbeschiftigung und mit ihr eine
enorm gestiegene Massennachfrage durchgesetzt (ebenda, S. 339). Diese Ent-
wicklung spiegelte sich frith besonders deutlich im Godesberger Programm
der SPD von 1959 wider. ,,.Das Programm ersetzt konkrete soziale Analyse
und konkrete Zielsetzung durch den Appell an ,Werte’ und Formeln, die je-
weils beliebig ausgelegt werden kénnen®. 20 Es ging um einen ,,Paradigma-
wechsel vom Wissenschaftlichen Sozialismus zum grundwerteorientierten
und revisionistisch-reformistischen Sozialismuskonzept“ (Thomas Meyer).21

Die letzte Chance fiir eine radikale Reform in den sozialistischen Landern
gab es in den sechziger Jahren. Vor allem in der DDR, der CSSR und der
Volksrepublik Ungarn wurden Reformvorhaben in Angriff genommen. In der

15 G. Lukécs, Der Kampf des Fortschritts und der Reaktion in der heutigen Kultur, in: Aufbau,
September 1956.

16 E. Bloch, Freiheit, ihre Schichtung und ihr Verhéltnis zur Wahrheit, in: Das Problem der
Freiheit im Lichte des wissenschaftlichen Sozialismus, Berlin 1956, S. 33.

17 J.-P. Sartre, Marxismus und Existentialismus, Reinbek bei Hamburg 1964.

18 A. Schaff, Marx oder Sartre, Berlin 1965.

19 E. Hobsbawm, Das Zeitalter, a.a.0., S. 325.

20 W. Abendroth, a.a.O., S. 74.

21 T. Meyer (Hrsg.),Grundwerte und Gesellschaftsreform, Frankfurt am Main 1981, S. 187.
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DDR wurde der Ubergang zum ,,Neuen Okonomischen System (NOS)“ im
Januar 1963 durch den VI. Parteitag der SED eingeleitet. Walter Ulbricht for-
mulierte: ,,Alles was der Gesellschaft niitzt, muf} auch fiir den Betrieb und fiir
den einzelnen vorteilhaft sein®.?> Noch einmal stellte sich die Frage wie einst
zur Zeit des Ubergangs zur NOP: Wieweit diirfen, ja miissen wir die ,,Natur-
gesetzlichkeiten des Marktes wirken lassen? Der Abbruch des NOS nach
dem Einmarsch sowjetischer Truppen in die CSSR war dem Unwillen ge-
schuldet, Macht abzugeben, einen ungewissen Weg der Okonomisierung und
Demokratisierung der Leitung zu gehen, unterstiitzt durch den Riickhalt, den
die Gegner solcher Verdnderungen in der USSR fanden.

Die kritischen Stimmen verstummten nicht. Togliatti schrieb 1964 in
einem Memorandum fiir ein Gesprach mit Chruschtschow: Allgemein werde
,,das Problem der Ursachen des Kultes um Stalin sowie der Art und Weise,
wie er entstehen konnte, als ungeldst betrachtet*.> Robert Havemann setzte
sich zundchst kritisch mit der Rolle der offiziellen marxistisch-leninistischen
Philosophie gegeniiber den Naturwissenschaften auseinander und ging dann
auf grundsitzliche Fragen der Gesellschaftstheorie ein.?* Im NachlaB des
1971 verstorbenen Lukacs fand sich eine 1968 entstandene Schrift ,,Sozialis-
mus und Demokratisierung. Die echte Alternative sei demnach Stalinismus
oder sozialistische Demokratie?>. Die groBte Wirkung 16ste das Buch ,,Die
Alternative® von Rudolf Bahro aus.® Es erschien Anfang September 1978.
Die Gefahr sah Bahro im Hineinregieren des kapitalistischen ,,Typus von er-
weiterter Reproduktion® (ebenda, S. 310). Sein Losungsansatz war die Schaf-
fung ,einer wirklich kommunistischen Partei, eines um die Idee der
allgemeinen Emanzipation vereinigten Bundes der Kommunisten* (ebenda,
S. 429). Diese Stimmen wurden nicht gehort, die notwendige Analyse nicht
vorgenommen.

Unter duflerem und inneren Druck nahm die Repression in den sozialisti-
schen Léndern ab. Tatsichlich aber war das sozialistische Weltsystem in der
Defensive, technisch, 6konomisch und ideologisch. Die sozialistischen Staa-
ten Europas hatten sich vor allem durch den Riistungswettlauf und die Unfa-

22 W. Ulbricht, Das Programm des Sozialismus und die geschichtliche Aufgabe der SED, Ber-
lin 1963, S. 324.

23 P. Togliatti, Memorandum zu Fragen der internationalen Arbeiterbewegung und ihrer Ein-
heit, Jalta, August 1964, in: P. Togliatti, Ausgewihlte Reden und Aufsitze, Berlin 1977, S.
778.

24 R. Havemann, Dialektik ohne Dogma?, Reinbek bei Hamburg 1964.

25 G. Lukécs, Sozialismus und Demokratisierung, Budapest 1985, Frankfurt (Main) 1987, S.
120.

26 R. Bahro, Die Alternative, Zur Kritik des real existierenden Sozialismus, Berlin 1990.
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higkeit zu strukturellen Reformen immer mehr den Gesetzen des Weltmarktes
untergeordnet, ohne der Konkurrenz des Westens standhalten zu kdnnen. Die
Schlacht gegen den ,,naturgesetzlichen* Gesamtprozef3 des Kapitalismus ging
damit verloren.

Ein letzter umfassender Versuch, die Grundlinie der kommunistischen Be-
wegung zu korrigieren, waren Bestrebungen mehrerer Parteien, die dann als
Eurokommunismus zusammengefafit wurden. Diese westeuropdischen Par-
teien wollten den angestrebten Sozialismus vom Begriff der Diktatur befreien
und von der Alleinherrschaft der Arbeiterklasse abkoppeln.27 Sie gingen
schnell den Weg von kritischer Solidaritit zu immer weiter gehender Distan-
zierung, um das Wohlwollen der regierenden Kreise des Westens als Voraus-
setzung einer Regierungsbeteiligung zu erreichen (ebenda, S. 215 f. , 222f)).
Wirklich allen gemeinsame Analysen wurden nicht mehr versucht. Es gab nur
noch Kompromisse, die einen Zerfallsprozel begleiteten. Die Strategie
Michail Gorbatschows leitete einen ProzeB3 ein, der im Ergebnis zum Zerfall
der KPdSU und der Sowjetunion fiihrte. Er zerstorte die Partei ideologisch
und setzte alles auf eine Karte, seine personliche Stellung als Prasident der
Sowjetunion, deren Auflésung durch Boris Jelzin Gorbatschows Rolle ein
Ende setzte.”® Mit der Auflosung der Zentrale 10ste sich das Weltsystem als
Ganzes auf. Nachdem die Sowjetunion untergegangen und damit der Stein des
Anstofles weggefallen war, wurde die antikapitalistische Position nicht etwa
verstirkt, sondern verschwand ebenfalls. Offenbar waren — bei allen schwer-
wiegenden Méngeln — die sozialistischen Staaten der Kristallisationskern ei-
ner antikapitalistischen Bewegung, die in ihrer damaligen Form an die
Fortexistenz dieses Kerns gebunden war. Sein Ende bedeutete das Ende einer
Epoche.

6. Die neue Epoche und der Imperialismus. Ob der marxistische Ansatz wei-
terhin von Nutzen sein kann, dartiber entscheiden die Gegenwart und die Zu-
kunft. Im dritten Abschnitt geht es deshalb darum, unsere Gegenwart mit
Hilfe der Werkzeuge von Marx und Engels und ihrer Schiiler zu befragen und
dabei auch diese Werkzeuge auf ihren Nutzen zu priifen. Der entscheidende
Ansatzpunkt ist dabei fiir mich die Charakterisierung der neuen Epoche.29

27 Vgl. hierzu und zum Folgenden H. Neubert, Die Hypothek des kommunistischen Erbes,
Hamburg 2002, S. 200-231.

28 Vgl. zur Entwicklung der ideologischen Position M. Gorbatschows U.-J. Heuer, Im Streit
Ein Jurist in zwei deutschen Staaten, Baden-Baden 2002, S. 505-507.

29 Zur zeitlichen Einordnung dieser Epoche und speziell zum Epochenbegriff vgl. U.-J.
Heuer, ebenda, ab S. 461.
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Die Beschreibung der drei Hauptprozesse dieser ,,kapitalistischen Moder-
nisierung* stimmt weitgehend iiberein:3 einmal die Internationalisierungs-
tendenzen unter dem EinfluB3 tiefgreifender Verdnderungen der Produktiv-
krifte, vor allem der Fortschritte der Mikroelektronik. Zum zweiten vollzo-
gen sich wesentliche Verdnderungen der Reproduktion des Kapitals, die als
Krise des Fordismus oder als Struktur- und Uberakkumulationskrise der ka-
pitalistischen Reproduktion charakterisiert werden. Im Ganzen entzieht sich
das Kapital zunehmend der sozialen Verantwortung und der gesellschaft-
lichen Kontrolle. Drittens gewann durch den Zusammenbruch des europé-
ischen Sozialismus der Epochenumbruch wesentlich stirkere Schwungkraft,
denn die politische und ideologische Hauptgegenmacht, wie stark sie auch
immer noch war, war weggefallen.

Was waren die Ursachen dieses Zusammenbruchs? In Bezug auf die DDR
wurde das immer wieder im Zusammenhang mit dem Begriffspaar Revoluti-
on/ Konterrevolution diskutiert. Es wurde unablésssig strittig erdrtert, ob die
Ursachen mehr innere (also selbstverschuldete) oder duflere gewesen seien.’!
Sehen wir das Ganze aber als welthistorischen Prozef, so erledigt sich diese
Fragestellung. Das ,sozialistische Weltsystem™ als Ganzes hat sich als
schwicher als seine Gegner erwiesen. Mit dem Ende der das sozialistische
System tragenden Parteien brach auch das langst ausgehohlte dogmatische
Lehrgebdude des Marxismus-Leninismus als ,,geschlossenes System* mit
atemberaubender Schnelligkeit zusammen. Es konnte das Ende der ,,fiihren-
den“ Parteien nicht iiberleben. Ist damit auch der Marxismus als Ideologie wi-
derlegt? Tatséchlich zogen viele die SchluBfolgerung, daB jetzt die Stunde der
reinen Wissenschaft geschlagen habe, die endlich der Dominanz der Ideolo-
gie ledig geworden sei. Das galt natiirlich vor allem fiir diejenigen, die unter
Ideologie nur ,,verkehrtes” BewufBtsein verstanden.

Noch weit schirfer gingen natiirlich die biirgerlichen Ideologen mit Marx
ins Gericht. Das stand in engstem Zusammenhang mit dem Wiederaufleben
der Totalitarismusdoktrin.3?

Das Ergebnis war bei allen: Marx ist tot, fiir die einen wegen seiner Ver-
antwortung fiir Lenin und Stalin, fiir die anderen wegen seiner Bindung an

30 Vgl. J. Bischoff, H. Nick, K. Steinitz, Entwicklungsprozesse im modernen Kapitalismus
und Strategie der sozialistischen Linken, in: Zeitschrift marxistische Erneuerung, 44,
Dezember 2000, S. 92-99.

31 Vgl. die Materialien einer Diskussionsveranstaltung des Berliner Biiros der Friedrich-
Ebert-Stiftung am 27. 2. 1999, ,,Revolution oder Impulsion?, Berlin 1999.

32 Vgl. dazu U.-J Heuer, a.a.0., S. 342 ff.
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das 19. Jahrhundert. Es ist keine Losung, derartigen Totalabsagen mit trot-
zigem Beharren zu antworten. Statt dessen ist zu fragen, was weiter brauchbar
ist, um die heutige, stark veranderte Welt zu verstehen.

Im ,,Merkur* wurde die neue Lage als Prozef3 ohne Subjekt beschrieben.
»Das ist gewissermafien ein vollig bewuBtloser Kapitalismus, der von nie-
mandem gedacht und begriffen werden muss*.>? Der 150. Jahrestag der Erst-
ausgabe des Kommunistischen Manifests im Jahre 1998 brachte das deutsche
Feuilleton zu einer entsprechenden, nahezu einmiitigen Reaktion. Das galt fiir
Wolfgang Engler in der Berliner Zeitung vom 21./22. Februar 1998 und fiir
Richard Rorty in der FAZ vom 20. Februar 1998. Am entschiedensten nahm
Mathias Greffrath in der ZEIT vom 5. Februar 1998 das Grundanliegen von
Marx und Engels auf: die Uberwindung der ,Naturgesetzlichkeit®. Gerech-
tigkeit sei nur noch global zu haben. Jeder miisse als Gattungswesen denken,
filhlen und handeln. Also muf} die Erde als Gemeineigentum behandelt wer-
den. Der Rest sei Politik. ,,Wie sagte Engels?, fragte Greffrath am Schluf3
seiner Betrachtungen: ,,Produziert mit BewuBtsein, als Menschen, nicht als
zersplitterte Atome ohne Gattungsbewuftsein®, und er féhrt fort: ,,Atome al-
ler Zellen, vereinigt Euch!“ Nie wieder war soviel Marx im Feuilleton.

Es gibt offenbar keine ,,natiirliche Schranke* des Kapitalismus. Der ,,na-
turgesetzliche* Gesamtprozess geht wieder in der ganzen Welt mit voller
Kraft voran. Das perpetuum mobile verschlingt erneut Menschen und Mate-
rial, bringt technischen Fortschritt und gewaltiges Elend. Auf die ungeheure
Gefihrdung des 6kologischen Gleichgewichts durch den heutigen entfessel-
ten Kapitalismus machen wie viele andere Elmar Altvater und Brigitte Mahn-
kopf aufmerksam: ,,Kaum sind Markt und Demokratie siegreich, miissen mit
ihnen Aufgaben bewaltigt werden, fiir die sie ihre Eignung bislang noch nicht
bewiesen haben und haben beweisen miissen. Nach den Gefiihlen der Eupho-
rie ist also tragisches Denken angebracht“.34

Ist diese Analyse zutreffend, so schldgt wiederum die Stunde der Politik.
Marx und Engels hatten das Subjekt dieser Politik benannt. Es ist offensicht-
lich, daf ihre Antworten so nicht mehr die Antworten von heute sein kénnen.
Aber das widerlegt keineswegs die Analyse des kapitalistischen Gesamtpro-
zesses. Unsicherheit in Bezug auf das Subjekt einer politisch bewirkten Um-
kehr hebt deren Notwendigkeit nicht auf.

33 C. Koch, Im Diesseits des Kapitalismus, in: Merkur 582/583, Sept. Okt. 1997, S. 771.
34 E. Altvater, B. Mahnkopf, Grenzen der Globalisierung, Miinster 1996, S. 520.
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Die politische Gegenkréfte werden auch dadurch bestimmt, daf3 der ,,na-
turgesetzliche” Gesamtprozel3 seinerseits ebenfalls nicht ohne Politik aus-
kommt und heute sogar eine AuBerst gefihrliche Verbindung von Okonomie
und Politik hervorbringt, eben in Gestalt jener unipolaren ,,Neuen Weltord-
nung®, deren Herstellung die USA seit 1990 zielbewuf3t betreiben und die
George Bush senior nach dem Ende des Kalten Krieges zugleich mit dem
amerikanischen Jahrhundert verkiindete.>® Kann oder soll man heute noch
von Imperialismus reden und wenn ja, wie unterscheidet dieser sich vom Im-
perialismus der vorigen Jahrhundertwende?3¢

Zunichst wagte nach 1990 kaum jemand, den Terminus Imperialismus zu
gebrauchen. Seitdem sind iiber 10 Jahre vergangen, die ,,Neue Weltordnung*
wird inzwischen radikal in Angriff genommen. Der erste Vorbote war der am
24. April 1999 begonnene Krieg der NATO gegen Jugoslawien, mit dem zu-
gleich die Zerstorung der mit der UN-Charta von 1945 errichteten neuen Vol-
kerrechtsordnung begann.37 Am 7. Oktober 2001 begann der Krieg gegen
Afghanistan, und, da der Angriff langst vorbei war, unzweifelhaft volker-
rechtswidrig. Schon damals wurde der Krieg gegen den Irak in die Planung
aufgenommen. In einem Manifest von 58 amerikanischen Wissenschaftlern
und Politikern wird Bush sekundiert: ,,Wir erkennen an, daB3 jeder Krieg
schrecklich ist. ...Doch Vernunft und sorgfiltige moralische Abwagung leh-
ren uns auch, daf} es Zeiten gibt, in denen die erste und wichtigste Antwort
auf das Bose darin besteht, ihm entgegenzutreten™. In einem solchen ge-
rechten Krieg sei es entscheidend, dal man diesen Krieg gewt')nne.38 Das
Volkerrecht kennt aus guten Griinden keinen gerechten Krieg, sondern nur
den zuldssigen Verteidigungs- und den verbotenen Angriffskrieg. Innenpoli-
tisch wird all das flankiert durch einen Abbau von Rechtsstaatlichkeit, fiir den
die Behandlung der Gefangenen auf Guantanamo nur das bekannteste Bei-
spiel ist. Am 20. Mérz 2003 begann der nun schon dritte volkerrechtswidrige
Krieg der USA (und GrofBbritanniens), diesmal gegen den Irak.

35 E. Altvater, B. Mahnkopf, a.a.0., S. 429; H. Conert, Das amerikanische Imperium. Der
Krieg“ gegen den Terrorismus als Etappe der neuen Weltordnung, Supplement der Zeit-
schrift Sozialismus, 6, 2002, S. 13.

36 Zur Geschichte der Imperialismustheorie vgl. Krieg, neue Weltordnung und sozialistische
Programmatik, Materialien der Konferenz des Marxistischen Forums vom 1. und 2. Juni
2002 in Berlin. Schriftenreihe Marxistisches Forum, Heft 40/41, Berlin, Juli 2002, vor
allem den Beitrag von H. Heininger, Zur Geschichte der Imperialismustheorie (bis 1945).

37 Vgl. dazu U.-J. Heuer, Deutschland fiihrt wieder Krieg, in: Zeitschrift marxistische Erneue-
rung, 38, Juni 1999, S. 38-52.

38 What we’re fighting for. Ein Manifest amerikanischer Intellektueller vom 12. 2. 2002, in:
Blatter fiir deutsche und internationaler Politik, 6, 2002, S. 758, 760.
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Die neue Weltordnung ist der Versuch der USA, ihre 6konomische Vor-
herrschaft dauerhaft politisch-militdrisch abzusichern und eine Pax america-
na nach dem Vorbild des alten Rom zu begriinden, dessen Beispiel mehr und
mehr in die Diskussion kommt. Das ist natiirlich nicht derselbe Imperialismus
wie vor 1914. Es ist eine neuartige Kombination von Konzernmacht (1999
waren von den 200 groBten Konzernen der Welt 76 in den USA beheima-
tet),>® Finanzmacht und der Macht eines einzigen Staats. Gleichzeitig wird
die Souverinitit vieler Staaten mehr und mehr ausgehohlt, auch durch die
Umwandlung des Staates zum Wettbewerbsstaat, der um die Ansiedlung von
Konzernen konkurriert.

Es wird eine Legitimation der Kriege von guten ,,Demokratien* gegen bo-
se ,,Diktaturen® postuliert und damit die formelle Gleichheit der Staaten auf-
gehoben. Robert Cooper erklirt das 2002 so: ,,Wenn es um traditionellere
Staaten auflerhalb des postmodernen Kontinents Europa geht, miissen wir auf
die raueren Methoden einer vergangenen Ara zuriickgreifen .... Unter uns hal-
ten wir uns an das Gesetz, aber wenn wir im Dschungel operieren, miissen wir
ebenfalls das Gesetz des Dschungels anwenden®.*

Fiir Lenin gab es 1916 die Existenz rivalisierender Imperien (LeW 39, S.
431 ff.). Heute dagegen ist vom Hegemoniestreben des USA-Imperialismus
auszugehen. Mit der Legitimierung des P1r'21ventivkrieges41 wird das in der
UN-Charta verankerte Volkerrecht durch die Hegemonialinteressen der USA
ersetzt. Es gibt Bestrebungen einiger Staaten der EU — Kerneuropa oder nicht —,
durch eine gemeinsame Auflen- und Sicherheitspolitik auf lange Sicht eine ei-
genstindigere Machtposition zu gewinnen. Das ist auch die Funktion des zu-
néchst gescheiterten Entwurfs der EU-Verfassung.42 Im Mérz 2003 fand eine
Debatte zum Imperialismus statt, an der sowohl Horst Heininger als auch Leo
Mayer teilnahmen. Fiir Heininger ist Imperialismus auf der Grundlage des
Monopolkapitalismus ,,das Herrschaftstreben nach Unterordnung und Be-
herrschung anderer Staaten und Einflusszonen (6konomisch und politisch)*,
also an den Staat gebunden, wiahrend Leo Mayer den Begriff , ,transnationaler
oder globaler Imperialismus* vorzieht.®3 Die Entwicklung der letzten 14 Jah-

39  W. Wolf, Fusionsfieber, Kéln 2000, S. 50.

40 Zitiert nach N. Paech, Interventionsimperialismus, in: Blatter fiir deutsche und internatio-
nale Politik, 10, 2003, S. 1261.

41 Die Nationale Sicherheitsstrategie der USA (vom Présidenten am 17.9.2002 vorgelegt), in:
Internationale Politik, 12, 2002, S. 118.

42 Vgl. dazu A. Wehr, Kerneuropa entsteht, in: Junge Welt vom 30.7.2003; zur Darstellung
und Wertung des Entwurfs vgl. U.-J. Heuer, Wer sind die Preuen von heute?, in: Junge
Welt vom 16.10.2003.

43 Pankower Vortrdge, 56, Neuer Imperialismus Internationaler Kapitalismus, Berlin 2003, S.
16, 34.
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re spricht eindeutig dafiir, daf der heutige Imperialismus durch die US-ame-
rikanische Hegemonie bestimmt ist, da3 die gegenwértigen Kriege genau die
Funktion haben, diese Hegemonie fiir absehbare Zeit zu sichern. Das muf}
nicht heiflen, daf} das gelingt, aber das Ziel ist es ganz offenbar.

7. Die Gegenkréfte. Gibt es mittel- oder jedenfalls langfristig Chancen, das
Gesicht der Epoche doch noch zu &ndern, und welche politischen Kréfte
konnen das tun? Als erstes sind die Feststellungen von Marx und Engels wie-
der aufzunehmen, dafl dem herrschenden System auf der Ebene der Weltpo-
litik entgegengetreten werden muss. Der Ausbruch eines einzelnen Landes
erfolgte 1917 in einer historisch einmaligen Situation.

Die Rolle des Staates mufl neu bestimmt werden. Jedenfalls zwei Thesen
von Marx und Engels zum Staat scheinen mir durch die Entwicklung des vo-
rigen Jahrhunderts widerlegt. Bei der ersten These handelt es sich um das ra-
sche Fortwerfen der politischen Hiille, um das baldige Absterben des Staates
nach der siegreichen proletarischen Revolution. Der Verlauf des ,,groflen
Ausbruchs* gab keinerlei Anhaltspunkte fiir die Herausbildung eines Staates
»im nicht eigentlichen Sinne“. An die Stelle der vom Privateigentum hervor-
gebrachten Ubel waren andere getreten, die mit der Ubermacht des Staates
verbunden waren, ohne daf} seine Abschaffung in Sicht war. Insofern konnte
sinnvoll nicht von Volksherrschaft gesprochen werden, sondern ,,nur* von
der Demokratisierung des bestehenden Staates, als Erhohung des Einflusses
des Volkes auf den ,,eigenen Staat“. Wir sollten uns fiir die absehbare Zukunft
generell von dem Ziel einer Gesellschaft ohne Macht und Herrschaft verab-
schieden. Domenico Losurdo bezeichnete die Uberlegungen von Marx und
Engels zum Absterben des Staates als anfechtbar. Lenin hétte 1917 in ,,Staat
und Revolution* dem Vorwurf des Etatismus entgehen wollen und in der not-
wendigen Abrechnung mit dem Sozialchauvinismus den Marxismus auf den
Anarchismus heruntergebracht.44

Widerlegt sind zweitens die Annahme von der sich stindig verstarkenden
Zentralisierung des biirgerlichen Staates und die damit verbundene Auffas-
sung, daf} es keine demokratischen Verbesserungen geben konne, die in der
kommunistischen Bewegung fortwirkte, aber auch die Vorstellung von Bern-
stein und Kautsky und der Sozialdemokraten von der stindigen Entwicklung
der Demokratie. Die Demokratisierung wurde immer wieder durch Perioden
zum Teil extremer Zentralisierung abgeldst. Erst nach 1945 entwickelte sich
erstmals in erheblichem Umfang dauerhaft eine auf bestimmte Integration

44 D. Losurdo, Der Marxismus Antonio Gramscis, Hamburg 2000, S. 95-97, 109.
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zielende Staatsmacht in Gestalt der biirgerlichen repriasentativen Demokratie,
zu der auch die Rechtsstaatlichkeit gehdrt. Das war dem Scheitern des Fa-
schismus, den Kédmpfen der linken Bewegung, der Entwicklung des Wohl-
fahrtsstaates , aber auch der Systemkonkurrenz geschuldet.

Die letztlich entscheidende Macht des groflen Eigentums ist vom Volk un-
abhéngig. Auch in der kapitalistischen Gesellschaft herrscht nicht das Volk.
Auch hier geht es um Demokratisierung. Die Skepsis in Bezug auf realen Ein-
fluf nimmt immer mehr zu. Wirksamer Massendruck ist aber selten sichtbar.
Der Wohlfahrtstaat wird abgebaut, immer noch ist jedoch der Wohlstand in
den Metropolen ungleich hoher als in der 2. Welt. Die imperialistische
Kriegspolitik fiihrt heute auch in der Innenpolitik zu verschérfter Repression.
Fiir Ralf Dahrendorf ist Globalisierung der Demokratie nicht forderlich, weil
sie ,,dem einzigen Domizil der reprdsentativen Demokratie, das bisher funk-
tioniert hat, dem Nationalstaat, die 6konomische Grundlage* entzieht. ,,Ein
Jahrhundert des Autoritarismus ist keineswegs die unwahrscheinlichste Pro-
gnose fiir das 21. Jahrhundert*, 43

Die Entwicklung der biirgerlich-parlamentarischen Demokratie und ihrer
Freiheitsrechte im Innern ist eng verkniipft mit kolonialer Unterdriickung
nach auflen. Der Zynismus der damaligen und heutigen Bourgeoisie kommt
gerade darin zum Ausdruck, daB3 sie aus den bei ihnen zu Hause bestehenden
,,demokratischen* Verhiltnissen das Recht ableitet, im Namen der Demokra-
tie andere Volker auszubeuten und zu unterdriicken. Jede Opposition gegen
den global aktiven Imperialismus, wenn sie ein ganzes Land erfasst und wenn
sie dauerhaft bleiben soll, muf} sich auf die Staatsmacht stiitzen. Gerade des-
halb ist der Kampf gegen die ,,Schurkenstaaten ein zentraler Bestandteil der
imperialistischen Strategie. Das allgemeine Wahlrecht dient dabei der eige-
nen Legitimation, sein Fehlen der Delegitimation des Opfers. Domenico Los-
urdo schreibt mit Recht zu Kuba: ,,Ein Sieg des Parteienpluralismus etwa in
Kuba ... wiirde zwar die Lage von wenigen ,Dissidenten’ verbessern und
wahrscheinlich Fortschritte in Sachen Meinungs- und Versammlungsfreiheit
mit sich bringen. Doch zugleich wiirden die dkonomischen und sozialen
Rechte und die nationalen Rechte des kubanischen Volkes liquidiert, und auf
internationaler Ebene wiirde das Recht des Stirkeren bestétigt. Insgesamt
wiire das ein verheerendes Debakel fiir die Sache der Demokratie®. *®

Mein Ergebnis ist, daB3 die geschichtliche Entwicklung des Sozialismus
lehrt, die Gefahren, die von einer Ubermacht des Staates ausgehen konnen,
nicht zu unterschitzen. Andererseits ist und bleibt der Staat, neben — seltenen

45 R. Dahrendorf, An der Schwelle zum autoritédren Jahrhundert, in: DIE ZEIT 14.11.1997.
46 D. Losurdo, ,,Die Demokratie als universeller Wert*, in. Marxistische Blitter, 1, 2001, S. 22.
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— unmittelbaren Massenaktionen die bislang einzige Kraft, die sich dem un-
gebrochenen Wirken der 6konomischen Gesetze entgegen zu stellen vermag.

Wieweit kdnnen sich innerimperialistische Gegensitze als Starkung der
Gegenmichte auswirken? Zur US-amerikanischen Hegemonie habe ich
schon gesprochen. Fiir sich genommen kann die Konkurrenz zweier oder
mehrerer Zentren der staatlichen Durchsetzung einer restaurativen Moderni-
sierung deren Grundtendenz nicht umkehren.

Besonders wichtig wird das kiinftige Verhalten von Ruflland und China
sein. Der eigentliche Antipode ist wohl China. Die Entwicklung in China ver-
lief wesentlich anders als in Rulland. Auf der einen Seite setzte der dkono-
mische Reformprozef3 erheblich friiher, bereits zu Beginn der achtziger Jahre
ein. Auf der anderen Seite ist politisch die fiihrende Rolle der Kommunisti-
schen Partei bis heute erhalten geblieben und offenbar fiir den Zusammenhalt
des Landes entscheidend. Das hohe Wachstumstempo soll sowohl die Losung
der grof3en sozialen Probleme erméglichen, als auch die internationale Kon-
kurrenzféghigkeit und die Kraft fiir eine mogliche Konfrontation mit den USA
gewibhrleisten. Diese Entwicklung ist mit zunehmenden sozialen Widersprii-
chen verbunden.*” Wieder, wie einst in den Zeiten der NOP, ist ein sozialis-
tischer Staat mit dem ,naturgesetzlichen Gesamtproze3 konfrontiert,
gestiitzt auf die spezifisch chinesischen Traditionen und Moglichkeiten im
bevolkerungsreichsten Land der Welt und die Kraft von Partei und Staat.

Der internationale Hauptgegensatz aber ist heute der Nord-Siid-Gegen-
satz. Die neoliberale Offensive vertieft die Spaltung der Welt zwischen Nord
und Siid. Jean Ziegler berichtet jetzt, dass im Jahr 2002 36 Millionen Men-
schen verhungerten, dass die Zahl der extrem Armen in den letzten 6 Jahren
von 2,7 auf 2,81 Milliarden Menschen gestiegen sei. Das entscheidende Pro-
blem sei diec Macht der groBBen Industriestaaten vor allem in der WTO. Sie
héitten 2002 ihre Landwirte mit 335 Mrd. Dollar unterstiitzt, was die Mérkte
fiir die Armen kaputt macht.*® Auf der 5. Ministerkonfernz der WTO im me-
xikanischen Canctin gab es erstmals erheblichen Widerstand.durch die Ver-
weigerung der Blocke der 77 und der G 21 von Siidafrika iiber China und
Indien bis Brasilien.*

Die Gegenkrifte sind vielféltiger Art und uns sicherlich unterschiedlich
sympathisch. Der islamische Fundamentalismus ist auch ein Produkt der
weltweiten neoliberalen Offensive. Die Nationalstaaten des Siidens kdnnen

47 H. Peters, China — quo vadis?, in: Junge Welt vom 24./25./26. und 27.1.2003.

48 ,,System der Beutejdger”, in: Berliner Zeitung vom 9.9.2003.

49 R. Schellenmeister, in. Berliner Zeitung vom 16.9.2003; M. Mies, Neue Kraft, in: Junge
Welt vom 18.9.2003.
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durchaus Bedeutung haben. Vor allem der Krieg gegen den Irak hat deutlich
gemacht, mit welchem Argwohn die staatliche Etablierung von Gegenkréften
betrachtet wird. Die stdndig {iberarbeitete Liste von Schurkenstaaten ist dafiir
ein deutliches Indiz. Dazu gehoren Kuba oder das Biindnis von Militdr und
Armen in Venezuela unter Hugo Chavez. Vieles, was dort geschah, dhnelte
auBerordentlich stark den Vorgéngen in Chile 1973.

Es gibt eine Vielzahl sogenannter Nichtregierungsorganisationen, die sich
gegen die kapitalistische Globalisierung wenden. Gegenwartig erregt AT-
TAC die grofite Aufmerksamkeit. Die riesigen Veranstaltungen des Weltso-
zialforums , zuletzt in Porto Allegro im Januar 2003 und jetzt in Dumbai
gehdren ebenfalls dazu. Frither oder spiter wird der Druck auf die Herstel-
lung einer neuen Weltwirtschaftsordnung so zunehmen, daf3 der Norden iiber
eine grundlegende Wende nachzudenken gezwungen sei wird. Dann kann es
allerdings schon zu spit sein.

Marx und Engels sahen als Alternative den Sozialismus, also eine Ordnung
ohne Privateigentum. Dal} eine solche Gesellschaft moglich ist, hat die Ge-
schichte gezeigt, dass sie nicht konkurrenzfahig war, ebenfalls. Es weifl wohl
niemand, ob die sich zuspitzenden Widerspriiche der kapitalistischen Gesell-
schaft rechtzeitig Kréfte hervorbringen, die eine neue Gesellschaft schaffen.
Dennoch bleibt das Wachhalten der Vorstellung einer méglichen Alternative
Voraussetzung jeglichen konsequenten antikapitalistischen Kampfes. Der
Marxismus enthilt immer beides, den moralischen, politisch-sozialen Aus-
gangspunkt, das damit verbundene Ziel und die Notwendigkeit, Verhédltnisse
zu analysieren, um sie zu dndern, K&mpfe zu analysieren, um in ihnen Partei
zu ergreifen. Erkenntnis und Parteinahme sind fiir Marx und — so meine ich
jedenfalls — fiir Marxisten notwendig verbunden. Ein Marxist ist nur derjenige,
der aus den Analysen Schlul3folgerungen fiir sein Verhalten zieht, den Faden
zur Praxis nicht abreiflen ldsst. Deshalb sind die wissenschaftlichen Aussagen
noch nicht der ganze Marxismus. Er umfafit auch Wertungen, Appelle, For-
derungen, und kann nur so seine Funktion als Ideologie erfiillen. Marxist zu
sein, ist nicht nur die Wahl einer Theorie, sondern zugleich die Wahl einer Hal-
tung.
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Erster Abschied von der Globalisierung. Erfahrungen
lateinamerikanischer Schwellenlander mit der ,,Abkopplung vom
Weltmarkt* in den 1930er bis 1960er Jahren. Das Beispiel

Argentinien
Vortrag im Plenum der Leibniz-Sozietat am 17. Juni 2004

1. Problemstellung

Globalisierung hat als Begriff zur Erkl&rung weltweiter Entwicklungsprozesse
seit den 1990er Jahren eine erstaunliche Karriere erlebt.! Als Kategorie ist sie
zweifellos ein Produkt unserer Gegenwart. In diesem Beitrag wird der Begriff
auf die nahere und fernere Vergangenheit angewandt. Dieses Vorgehen
scheint mir gerechtfertigt, da sich die Hauptmerkmale der Globalisierung —im
folgenden wird vor allem von ihrer 6konomischen Dimension die Rede sein
— mindestens schon seit dem 19. Jahrhundert beobachten lassen.? Als allge-
mein anerkannte Merkmale der Globalisierung gelten die Entstehung welt-
weiter Mérkte, d.h. die zunehmende Internationalisierung des Warenaus-
tauschs und der Kapitalmarkte sowie, dadurch bedingt, die ,,transnationale Re-
organisation der Produktion“.® Diese wirtschaftlichen Prozesse wiirden vo-
rangetrieben ,,durch neue Technologien im Kommunikations-, Informations-
und Transportwesen“.* Auch was die ,,Neue Technik-Komponente“ der Glo-

1 Miller, Klaus: Globalisierung, Bonn 2002, S. 7; James, Harold: Der Rickfall. Die neue
Weltwirtschaftskrise, Miinchen/Zurich 2003, S. 21.

2 Vgl. Pohl, Hans: Aufbruch der Weltwirtschaft. Geschichte der Weltwirtschaft von der Mitte
des 19. Jahrhunderts bis zum Ersten Weltkrieg, Stuttgart 1989, S. 9-25; Osterhammel, Jir-
gen/Petersson, Niels P.: Geschichte der Globalisierung. Dimensionen, Prozesse, Epochen,
Minchen 2003, S. 25-27; Foreman-Peck, James: A History of the World Economy. Inter-
national Economic Relations since 1850, Harlow 1995, S. XI11.-XV1.

3 Vgl. dazu Bohles Ausfiihrungen uber den ,,Minimalkonsens in der kritischen politischen
Okonomie* zum Globalisierungsbegriff (Bohle, Dorothee: Imperialismus, peripherer Kapi-
talismus und europaische Einigung. Einige skizzenhafte Uberlegungen., in: Zeitschrift fir
marxistische Erneuerung, 54/2003, S. 26).

4 Ebenda, S. 634.
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balisierung betrifft, bereitet die Ubertragung des Globalisierungsbegriffs auf
das 19. Jahrhundert keinerlei Verlegenheit. Nicht nur revolutionierten die Ei-
senbahn und die Dampfschifffahrt das Verkehrswesen und ermdéglichten erst-
mals den schnellen, hinsichtlich des Kosten- und Zeitaufwands kalkulierbaren
und somit risikoarmen Transport von Waren zwischen den Kontinenten.® Die
Telegrafie, ,,das Internet des 19. Jahrhunderts*, erhéhte die Ubermittlungsge-
schwindigkeit von Nachrichten seit 1866 durch Verlegung des ersten transat-
lantischen Kabels zwischen Europa und den USA um den Faktor 10.000. Ab
1880 lielken sich vom damaligen Weltfinanzzentrum London aus Telegramme
in alle Kontinente verschicken.®

Dampfschiffhart, Eisenbahn und ,,elektrische Telegraphie* rechnen auch
Marx und Engels in ihrer in Biichern iber die Globalisierung immer wieder
gern zitierten Passage des ,,Kommunistischen Manifestes“ zu den tech-
nischen Trégern jener von ihnen 1848 beobachteten Entwicklung, die die
Bourgeoisie zwecks ,,stets ausgedehnterem Absatz fir ihre Produkte tber die
ganze Erdkugel jagt“.’

Die Auffassung, dass Globalisierung als ,,Ausweitung, Verdichtung und
Beschleunigung weltweiter (Wirtschafts-)Beziehungen® nicht erst ein Phéno-
men der Gegenwart ist, sondern eine Geschichte hat, hat sich unter den Wirt-
schaftshistorikern in den vergangenen anderthalb Jahrzehnten generell durch-
gesetzt.8 Unter Wirtschaftswissenschaftlern, das sei konzediert, ist diese Auf-
fassung weniger verbreitet.?

Doch nicht um die Historisierung der Globalisierung soll es hier gehen,
sondern um die Frage, ob es sich bei der Globalisierung um einen unaufhalt-
samen Prozess handelt, um einen externen Sachzwang, dem sich die natio-
nalen Gesellschaften unterwerfen bzw. dem sie sich anpassen missen, und
um einen Entwicklungstrend, dem sich letztlich niemand entziehen kann. Ge-

5 Kleinschmidt, Harald: Geschichte der internationalen Beziehungen, Stuttgart 1998, S. 273.

6 Vgl. Osterhammel/Petersson 2003, S. 55; James 2003, S. 34; Tilly, Richard: Geld und Kre-
dit in der Wirtschaftsgeschichte, Stuttgart 2003, S. 72.

7 Marx, Karl/Friedrich Engels: Das Kommunistische Manifest. Von der Erstausgabe zur
Leseausgabe (Schriften aus dem Karl-Marx-Haus 49), Trier 1995, S. 5.

8 Hinsichtlich des Beginns der Globalisierungsprozesse gibt es unter den Wirtschaftshistori-
kern und Historikern unterschiedliche Auffassungen. Osterhammel und Petersson sprechen
von ,,etwa zweieinhalb Jahrhunderten“ (Osterhammel/Petersson 2003, S. 9, 25).

9 So sieht z. B. der Aachener Wirtschaftsprofessor Zinn in der Globalisierung eine ,wirt-
schaftspolitische Reaktion auf die krisenhaften Entwicklungen seit den 1970er Jahren*
(Zinn, Karl Georg: Gewinner und Verlierer der Globalisierung? Wirtschaftsentwicklung im
letzten Viertel des 20. Jahrhunderts (Supplement der Zeitschrift Sozialismus 7-8/2000), S.
2-5; Miller datiert sie mit dem Beginn der 1980er Jahre. (Mller 2002, S. 7).
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fragt wird zweitens, ob, wenn es denn einem Staat gelingen sollte, dem Glo-
balisierungsprozess fernzubleiben oder aus ihm auszuscheren, dies nur
mdglich ist durch Inkaufnahme geschwéchter internationaler Wettbewerbsfa-
higkeit, gefragt wird also, ob der ,,Abschied von der Globalisierung* tber
kurz oder lang die Strafe der wirtschaftlichen und sozialen Degradierung des
betreffenden Landes und letztlich seinen wirtschaftlichen Verfall nach sich
ziehen muss. Eine derartige Auffassung findet sich nicht nur bei neoliberalen
Wetthbewerbsfetischisten und linken Apokalyptikern, sie ist weit verbreitet,
auch und vielleicht besonders in jenen Landern, in denen das 1990 zusam-
mengebrochene planwirtschaftliche Modell zum Tragen gekommen war.1°

Aus dem Titel dieses Beitrages wird schon deutlich, dass der Autor die
Auffassung ,,Globalisierung oder Untergang* nicht teilt. Die folgenden Aus-
fiihrungen haben das Ziel, diesen Standpunkt zu begriinden. Aus nachvoll-
ziehbaren Griinden kann dies nicht fur die gesamte Weltwirtschaft getan
werden. Die Geschichte von Argentiniens weltwirtschaftlichen Verflech-
tungen steht pars pro toto, insbesondere fiir die AuBenwirtschaftsgeschichte
der lateinamerikanischen Schwellenlénder, von denen Brasilien, Mexiko und
Chile neben Argentinien die bedeutendsten sind.*

Bevor jedoch versucht werden soll, die Frage zu beantworten, ob sich ein
Land tats&chlich, und vielleicht sogar ohne Schaden zu erleiden, von der Glo-
balisierung verabschieden kann, bevor also auf die Wirtschafts- bzw. Ord-
nungspolitik und die 6konomische Entwicklung Argentiniens der 1930er bis
1960er Jahre eingegangen wird, soll, wenigstens grob skizziert, der Nachweis
erbracht werden, dass Argentinien bereits im 19. Jahrhundert tatsachlich Be-
standteil der ,,transnationalen Reorganisation der Produktion®, d.h. ein von
der Globalisierung erfasstes Land war.

2. Die Einbeziehung Argentiniens in die Globalisierung oder die
Durchsetzung des Export-Import-Systems

Die spanischen Kolonien in Lateinamerika, zu denen auch als Vizekdnigreich
La Plata das spatere Argentinien gehorte,'? waren durch das von Manfred
Kossok als grundsétzlich feudal charakterisierte spanische Kolonialsystem

10 Vgl. Bieling, Hans-Jirgen: Globalisierung als Projekt und Prozess, in: Total Global? Welt-
markt — Nationalstaat — Neoliberalismus (Supplement der Zeitschrift Sozialismus 10/1997),
S. 2-5.

11 Ferner werden gewdhnlich Kolumbien, Peru, Uruguay und Venezuela dazu gerechnet.

12 Weiterhin entstanden aus dem Vizekdnigreich noch Paraguay und Uruguay.
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von Welthandel weitgehend ausgeschlossen. Die spanischen Handelsstédte
Cadiz bzw. Sevilla besallen das Monopol auf den Handel mit den Kolonien.
Im Jahr gingen von dort zwei Geleitziige nach Amerika. Der koloniale Ge-
samthandel war mit 27.000-28.000 t selbst in seinen besten Zeiten quantitativ
auBerst beschrankt. Im letzten Viertel des 18. Jahrhunderts sah sich die Kolo-
nialmacht veranlasst, im Zuge innerer Reformen unter dem aufgeklarten Ab-
solutismus das strenge Handelsverbotsreglement zugunsten anderer
spanischer Hafenstadte und auslandischer Handler zu lockern. 1778 ging
Spanien vom Handelsverbot fiir Auslander zu einer Schutzzollpolitik uber,
die spanische Giter in Lateinamerika gegeniber auslandischen Waren mit
einem Zollabschlag von 50 bis 75 Prozent begiinstigte.1 Nicht unberiihrt von
diesen wirtschaftlichen Liberalisierungsschritten blieb die Kolonialmanufak-
tur, d.h. die gewerbliche, nicht nur hausgewerbliche, Produktion, die Metall-
waren, berwiegend jedoch Textilien fir den regionalen Bedarf herstellte.
Wiederholte Petitionen seitens Cadiz und Sevillas, jede gewerbliche Initiati-
ve in den Kolonien zu drosseln, scheiterten.2* Der Standort dieser Manufak-
turen lag im hier naher zu betrachtenden Vizekonigreich La Plata im Innern
des Landes, in den Stadten am FuBe der Anden.'® ,,In Tucuman und Santiago
des Estero®, schreibt der lateinamerikanische Historiker Galeano, ,,bliihten
die Textilwerkstéatten*, die drei verschiedene Sorten von ,,Ponchos* herstell-
ten, die Kleidung der proletarisierten Hirten, der Gauchos, aus den endlosen
Steppen zwischen den Anden und dem Rio de la Plata. Auch die Zigarren-,
Leder- und Schuhindustrie fur das Vizekdnigreich war dort angesiedet. In den
benachbarten Stddten Mendoza und San Juan wurden Wein und Branntwein
in betréchtlichen Mengen erzeugt, die auch in den benachbarten Vizekonig-
reichen Absatz fanden. Die Stadte im VVor-Andenland waren bedeutender als
Buenos Aiires, das auBerhalb der kolonialen Haupthandelswege Iag.16 Das ar-
gentinische Kdiistengebiet war damals ,,die zuriickgebliebenste und am we-
nigsten bevélkerte Region des Landes*.1’

13 Kossok, Manfred: Konspekt iber das spanische Kolonialsystem, in: Kossok, Manfred,
Kolonialgeschichte und Unabh&ngigkeitsbewegung in Lateinamerika. Ausgewéhlte
Schriften, Bd. 1, Leipzig 2000, S. 65.

14 Ebd., S. 10, 38—39, 69.

15 Lockhart, James/Schwartz, Stuart B.: Early Latin America. A History of Colonial Spanish
America and Brazil, Cambridge 1983, S. 271.

16 Eduardo Galeano: Die offenen Adern Lateinamerikas. Die Geschichte eines Kontinents,
Wauppertal 2003, S. 275.

17 Czajka, Willy, Buenos Aires als Weltstadt, in: Zum Problem der Weltstadt, Berlin 1959, S.
162—163; Galeano 2003, S. 275.
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Die Unabhéngigkeitsbewegung im Vizekdnigreich ging von Buenos
Aires aus, in dem es am 25. Mai 1810 zur Griindung einer Junta kam. Die in
der Junta den Ton angebenden Kaufleute und Estancieros (Viehzlchter), die
»heue Aristokratie”, brauchten keine zwei Wochen, um die protektionisti-
schen Beschrénkungen fur den Handel mit dem Ausland zu lockern. 1813 er-
folgte der vollstandige Ubergang zum Freihandel.®

Die Handelsagenten aus Manchester, Glasgow und Liverpool bereisten in
den folgenden Jahren Tucuman und Santiago, kopierten die Modelle der Pon-
chos und anderer gewerblicher Landeserzeugnisse und begannen, das Land
am Rio de la Plata mit Exemplaren aus GroR3britannien zu beliefern. Die Ma-
nufakturen am Ful3e der Anden waren bald ruiniert, denn ein argentinischer
Poncho kostete sieben Peso, der aus Yorkshire, industriell und in groRRer Zahl
hergestellt, dagegen nur drei.'® Die Wein- und Branntweinproduzenten aus
Mendoza und San Juan konnten mit den geistigen Getranken, die auf eng-
lischen Schiffen kamen, nur schwer konkurrieren. Aus England kamen bald
nicht nur Textilien oder alkoholische Getrénke. Ein englischer Konsul in Bu-
enos Aires beschrieb 1837 einen Gaucho aus der Pampa so: ,,Man betrachte
alle seine Kleidungsstiicke, man priife alles, was ihn umgibt und mit Ausnah-
me dessen, was aus Leder ist, wird man kaum etwas finden, was nicht eng-
lisch wére. Wenn seine Frau einen Rock tragt, so bestehen zehn
Maglichkeiten gegen eine, dass er in Manchester hergestellt ist. Der Kessel
oder der Kochtopf, in dem er seine Mabhlzeit zubereitet, das irdene Geschirr,
in dem er sie verzehrt, sein Messer, seine Sporen, der Zaum, der Poncho, in
den er sich hullt, alles sind aus England gebrachte Artikel“.29 Argentinien
setzte gegen die englischen Importe jene Waren, die zu produzieren das in-
dustrialisierte und verstadterte England aufgegeben hatte: Haute, Felle, Talg,
Knochen und Pékelfleisch.?!

Gewinner der so rasch in Argentinien um sich greifenden Globalisierung
waren die Kaufleute aus Buenos Aires, die die argentinischen Exportprodukte
fiir den Versand auf englischen Schiffen vorbereiteten und die Viehziichter
der dstlichen Provinz Buenos Aires, die bald zur wichtigsten, reichsten und
bevdlkertsten der Republik wurde. Zu Verlierern wurden die Stadte und Pro-
vinzen im Westen, deren Produktionen der englischen Konkurrenz nicht
standhalten konnten. Der Schwerpunkt des Landes verlagerte sich nach Osten,

18 Galeano 2003, S. 272.

19 Ebd., S. 276.

20 Zitiertin: Ebd., S. 276—277.
21 Pohl 1989, S. 197.



74 Jorg Roesler

von den Anden an die Kiste. Nattrlich wehrten sich die Provinzen im Innern
gegen die Suprematie von Buenos Aires. Bei den fiir die ersten Jahrzehnte der
Republik Argentinien charakteristischen birgerkriegsédhnlichen Auseinan-
dersetzungen zwischen Unitaristen und Foderalisten, Anh&ngern des Bundes-
staates und des Staatenbundes, ging es nicht nur um konstitutionelle
Streitfragen, sondern auch um die Versuche der westlichen Provinzen, das
freihandlerische Diktat von Kaufleuten und Estancieros aus Buenos Aires
durch eine Schutzzollpolitik zugunsten ihrer gewerblichen Erzeugnisse zu er-
setzen. Einige Male, so wahrend der Regierungszeit von Juan Manuel de Ro-
sas, gewannen die Protektionisten die Oberhand. Der Président, ein typischer
stidamerikanischer Caudillo,?? erlieR 1835 ein Zollgesetz, das die Einfuhr von
Eisen- und Blechwaren, Pferdegeschirr, Ponchos, Giirteln u.a. Produkten voll-
standig verbot und den Import von Schuhen, Kleidungsstiicken, Reitgeschirr
und alkoholischen Getranken mit hohen Abgaben belegte. Die protektionisti-
schen MalRnahmen bewirkten bis 1852, dem Jahr, in dem Rosas gesturzt wur-
de, ein Aufbliihen des argentinischen Gewerbes in den westlichen Provinzen
wie in Buenos Aires. Das Ende des protektionistischen Zwischenspiels unter
de Rosas hatten einige Jahre zuvor englische und franzgsische Kriegsschiffe
eingeleitet, die die quer durch den Parana gespannten Sperrketten, die das In-
nere Argentiniens, verschlossen hielten, mit Kanonschissen sprengten, um
den Strom fur die Schifffahrt zu 6ffnen. Zehn Eingaben der Industriezentren
von Yorkshire und Lancashire, die von 1500 Bankiers, Kaufleuten und Indus-
triellen unterzeichnet worden waren, hatten zuvor die britische Regierung be-
wogen, mit militarischer Gewalt gegen die am Rio de la Plata verfugten
Handelsbeschrankungen vorzugehen.?® Der militarischen Aggression der
Globalisierungsmachte folgte 1845 bis 1849/50 die Blockade der argenti-
nischen Héfen. Die Kaufleute und Estancieros aus Buenos Aires und den an-
deren 6stlichen Provinzen atmeten auf, nachdem den Unitaristen 1852 der
Sieg Uber de Rosas gelungen war. Ein knappes Jahrzehnt spater waren die Fo-
deralisten der kiistenfernen Provinzen endgultig besiegt. Buenos Aires wurde
1862 Hauptstadt und ein Jahr spater GroRstadt.2* Das Freihandelsprinzip blieb
von nun an fiir sieben Jahrzehnte in Argentinien politisch unangefochten.

22 Zur sozialen Typisierung des Caudillo vgl. Kossok, Manfred: Kolonialbirgertum und
Revolution. Uber den Charakter der hispanoamerikanischen Unabhéngigkeitsbewegung
(1810—1826), in: Kossok 2000, S. 114

23 Galeano 2003, S. 286—287.

24 Czajka 1959, S. 164—165.
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Das, was die Wirtschaftshistoriker als das Export-lmport-System be-
zeichnen, machte bald den Kern der wirtschaftlichen Globalisierung Argen-
tiniens aus und konnte sich seit den 1870er Jahren voll entfalten. Es war eine
Wirtschaft, die auf der Ausfuhr argentinischer landwirtschaftlicher Produkte
im Austausch fir vor allem britische Industriewaren beruhte, sowohl von Lu-
xusgutern fiir die sich aus Vertretern des GroRgrundbesitzes und der Handels-
bourgeoisie zusammensetzenden Oligarchie, als auch von Massenbedarfs-
gutern fiir ,,das Volk*. Die ndchsten Jahrzehnte bestétigten die Richtigkeit des
nunmehr konsequent von Argentiniens Regierungen vollzogenen Kurses der
Anpassung an die Globalisierung, die in diesem Land vor allem die Flagge
Grofbritanniens trug, an das sich die herrschende Oligarchie seit den 1880er
Jahre eng band.?> Mit jedem neuen Handelsinteressenten aus Ubersee stieg
auch der Wert des Bodens und des Aktienbesitzes der einheimischen Oligar-
chie.

Eine Reihe von Erfindungen beseitigte in jenen Jahrzehnten die noch be-
stehenden technischen Beschrankungen fiir einen ungebremsten Export und
erhdhte damit auch die Aufnahmeféhigkeit Argentiniens fiir britische Pro-
dukte: Zwischen 1860 und 1880 wurden die Segelschiffe, die zwischen Bue-
nos Aires und Liverpool verkehrten und Argentiniens Massenguter
transportierten, durch Dampfschiffe ersetzt. 1854 erwarb ein Englander die
erste Konzession fiir den Bau einer Eisenbahn. Argentinien wurde eines der
ersten Lander aulerhalb Europas und Nordamerikas, das eine hohe Anzahl
von Schienenkilometern aufwies.?® Auf Argentiniens Bahnen wurden im
letzten Viertel des 19. Jahrhunderts in groRen Mengen Getreide, Vieh und
Holz nach Buenos Aires bzw. den Parana-H&fen Rosario und Santa Fe be-
wegt, um von dort nach Europa verladen zu werden. Die Dampfschifffahrt
hatte den Export von Pokelfleisch und Lebendvieh profitabel gemacht. 1878
landete das erste Klhlschiff aus GroRbritannien im Hafen von Buenos Aires.
Seitdem schuf die Kiihltechnik fir das Land am Rio de La Plata neue Export-
maéglichkeiten.?” Nach 1900 setzte sich Argentinien als Gefrierfleischexpor-
teur vor Australien an die erste Stelle in der Welt.?8

25 Kossok 2000, S. 69-70.

26 Mehr als 29.000 Eisenbahnkilometer im Jahre 1909 (Hanzelka, Jiri/Zikmund, Miroslav:
Sudamerika. Zwischen Parana und Rio de la Plata, Berlin 1956, S. 59).

27 James 2003, S. 34; Osterhammel/Petersson 2002, S. 53; Pohl 1989, S. 228; Czajka 1959, S.
164.

28 Im Jahre 1883 wurde in Argentinien die erste Gefrieranlage gebaut. (Hanzelka/Zikmund,
1956, S. 58; Pohl 1989, S. 107.
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Die europdische Nachfrage fuhrte im letzten Viertel des 19. Jahrhunderts
zu einer Ausdehnung des Weizenanbaus in die bis dahin véllig der Viehzucht
vorbehaltenden Pampa. Die Arbeitskréfte begannen dort knapp zu werden.
Argentinien wurde am Ende des 19. Jahrhunderts zu einem der wichtigsten
Einwanderungslander auBerhalb Nordamerikas.?®

In den Anfangsjahren der englischen wirtschaftlichen Dominanz hatte
sich Argentinien gegeniiber dem Inselkonigreich stark verschuldet. Im ersten
Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts konnte sich das Land, dank seines Exportiiber-
schusses, von der driickenden Schuldenlast befreien®C.

Am Ende des 19. Jahrhunderts horte Argentinien auch auf, ein reines
Agrarland zu sein. In Buenos Aires und anderen Hafenstadten entstanden Ge-
treidemuhlen, eine Konservenindustrie, Gerbereien u. a. Fabriken, die Vor-
produkte fur den Export lieferten. Auch die notwendige Pflege der Bahnen
und Hafenanlagen schuf gewerbliche Arbeitsplétze.31

Fur Argentinien galt also auch, was Dieter Boris, Lateinamerika-Spezia-
list an der Universitit Marburg in seinem Buch zur politischen Okonomie La-
teinamerikas generell festgestellt hat: ,,Alles in allem l&sst sich die These
vertreten, dass positive und sekunddre Auswirkungen in bezug auf die Bil-
dung eines nationalen Binnenmarktes in einigen Landern, in denen das Ex-
port-Import-System herrschte, durchaus vorhanden waren,“3?

Allerdings profitierten die Ober- und die Unterschichten der argenti-
nischen Gesellschaft vom 6konomischen Progress sehr unterschiedlich. Im
letzten Jahr vor dem ersten Weltkrieg konnte die herrschende ,,Exportoligar-
chie* mit ihrer Entscheidung fur die Globalisierung der argentinischen Wirt-
schaft, die sie seit 1810 verfochten hatte und die seit den 1860er Jahren im
Lande unangefochten war, mehr als zufrieden sein. Sie gehdrte zweifellos —
neben den britischen Kapitalisten — zu den Siegern der Globalisierung im La-
Plata-Staat. Nicht nur der Wert des Viehs, auch der des Bodens hatte sich ver-
vielfacht. Die einfachen Argentinier konnten von der Globalisierung viel we-
niger profitieren. Die Peonage, in der Ubergangszeit von der Kolonie zur
Republik anstelle der Horigkeit entstanden, blieb erhalten und sorgte dafiir,
dass die Landarbeiter als Knechte arm und fast rechtlos blieben.®3 Die euro-

29 Waltershausen, A. Sartorius von: Zeittafel zur Wirtschaftsgeschichte, Halberstadt 1924, S.
92-93.

30 Galeano 2003, S. 304.

31 Waltershausen 1924, S. 92.

32 Boris, Dieter: Zur Politischen Okonomie Lateinamerikas. Der Kontinent in der Weltwirt-
schaft des 20. Jahrhunderts, Hamburg 2001, S. 23.

33 Galeano 2003, S. 284; Kossok 2000, S. 114.
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paischen Einwanderer, Uberwiegend italienischer Herkunft, wurden nicht,
wie in Nordamerika, Eigentiimer des Bodens, sondern (berwiegend Pach-
ter.3* Argentinien war nicht nur das groBte Einwanderungsland Stidamerikas.
Es verzeichnete auch die héchste Rickwanderungsquote enttduschter und
frustrierter Siedler.%® Die Globalisierung ging auch in Argentinien mit fort-
schreitender sozialer Differenzierung einher.

3. Kirise des Export-Import-Systems und Abkehr von der
Globalisierung

Die ,,lange Welle* dynamischer Entwicklung, die Argentinien in den letzten
drei Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts und in den Jahren vor dem Ersten Welt-
krieg erlebt hatte, dauerte in den 20er Jahren noch an — jedoch bereits mit Ab-
strichen. Das Bruttoinlandsprodukt wuchs zwischen 1913 und 1929 um ein
Drittel langsamer (4,1% an Stelle von 6,3 %).36 Das war weniger auf den Ers-
ten Weltkrieg zuriickzufiihren als auf die Folgen dieses Krieges. Grof3britan-
nien ging aus ihm wirtschaftlich geschwéacht hervor. Als 6konomische
Hauptmacht traten in Lateinamerika an Englands Stelle immer mehr die
USA. Flr Argentinien war der Wechsel des Haupthandelspartners von Nach-
teil, da die Vereinigten Staaten flr einige der Hauptexportprodukte Argenti-
niens selbst Produzent waren — so fiir Produkte der Rinderzucht und fur
Weizen. Zum Schutze ihrer Farmer waren die US-Regierungen bestrebt, die
argentinischen Exporte zu begrenzen. Zwar hatten sich die im 19. Jahrhundert
Uiberwiegend protektionistischen USA seit 1913 zum Freihandel bekannt, je-
doch erlaubte es ihnen das 1922 erlassene Fordney-McCumber-Zollgesetz,
das den Zweck hatte, die landwirtschaftlichen Erzeugnisse der USA vor dem
Auslandswettbewerb zu schiitzen, mit Hilfe von Zolltarifen und durch nicht-
tarifliche Hemmnisse ,,ddmpfend* auf Argentiniens Exportkraft einzuwirken.
Mit der Behauptung, dass durch argentinisches Rindvieh die Maul- und Klau-
enseuche in die USA eingeschleppt werden konnte, verhinderten die USA
z.B. die Einfuhr von Gefrierfleisch. Nur Konserven gingen problemlos durch
den amerikanischen Zoll. %7,

34 In der zum groBen Teil von italienischen Einwohnern urbar gemachten Pampa, wurden
knapp zwei Drittel des Landes von Pachtern bebaut. (Rado, Sandor: Welthandbuch. Inter-
nationaler politischer und wirtschaftlicher Almanach, Budapest 1962, S. 32).

35 Waltershausen 1924, S. 93.

36 Boris 2001, S. 11.

37 Faulkner, Harold U.: Geschichte der amerikanischen Wirtschaft, Dusseldorf 1957, S. 646;
Pohl 1989, S. 48; James 2003, S. 175; HanzelkaHanzelka/Zikmund 1956, S. 61.
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Doch die eingetretene Verlangsamung der wirtschaftlichen Entwicklung
fiihrte in Argentinien wéahrend der 20er Jahre noch nicht zu einer Vertrauens-
krise gegenuiber dem Export-Import-System. Es hieB, man misse sich den
nach dem Krieg verénderten Globalisierungskonstellationen besser anpassen.
Das Export-Import-System, an dem sich Wirtschaftsstruktur und Wirtschafts-
geographie des Landes seit Jahrzehnten ausgerichtet hatten, schien alternativ-
los zu sein. Erst mit der Weltwirtschaftskrise von 1929-1932 wurde das
Vertrauen nicht nur der Bevolkerung, sondern auch der Herrschenden in die
Funktion der auf Globalisierung ausgerichteten argentinischen Wirtschaft
grundlegend erschittert.

Im Jahre 1930 verscharften die USA mit dem Hawley-Smoot-Gesetz die
Einfuhrbedingungen fiir Agrarprodukte aus dem Ausland.3® GroRbritannien,
das Ursprungsland des Freihandels, ging mit Zollpraferenzen fir den Aus-
tausch mit seinen Kolonien ebenfalls zum Schutzzoll {iber, so dass — als Er-
gebnis — der Handel mit vielen landwirtschaftlichen Produkten zwischen
Stidamerika und England sank und innerhalb des Empire blieb.2° Gleichzeitig
setzte ein genereller Preisverfall ein, der Agrarprodukte bedeutend starker
traf als Industrieerzeugnisse. Fur Argentinien &ffnete sich damit eine Preis-
schere zu seinen Ungunsten. Um die gleiche Menge Industriewaren zu impor-
tieren, musste Argentinien 1935 im Vergleich zu 1929 1,7 mal so viel
Getreide bzw. Erzeugnisse der Viehzucht an seine bisherigen Haupthandels-
partner liefern, die erhdhten Zélle nicht eingerechnet. Sinkende Exportein-
nahmen, das Ergebnis von weniger Handel — allein zwischen 1928 und 1930
halbierte sich Argentiniens Ausfuhr*® — und einem ungiinstigeren Austausch-
verhdltnis fur die noch absetzbaren Produkte, zog eine Verringerung der Im-
porte41 nach sich. Zusétzliche Kreditaufnahmen, um die Importe finanzieren
zu konnen, verboten sich, da Argentinien bereits in den 1920er Jahren erneut
Schulden aufgehauft hatte und Anleihen des Landes in den USA nur zu 50%
ihres Nennwertes gehandelt wurden. Zudem sank die Kaufkraft durch Entlas-
sungen in den Hafenindustrien. Auch war in den Krisenzeiten niemand mehr
bereit, ernsthaft in die argentinische Wirtschaft zu investieren. Die Regie-

38 Faulkner 1957, S. 646.

39 Der argentinische Anteil an GroRbritanniens Import an gefrorenem und gekuhlten Rind-
fleisch sank zwischen 1929 und 1937 von 77,4 % auf 64,2 % zugunsten der britischen
Dominions (James 2003, S. 222).

40 Wirzburger, Eugen/ Roesner, Ernst: Hiibners geographisch-statistische Tabellen aller Lé&n-
der der Erde, Wien 1932, S. 550; James 2003, S. 216.

41 Allein zwischen 1927 und 1930 verringerte sich die Einfuhr um mehr als ein Viertel (Wirz-
burger/Roesner, S. 550).
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rungen sah sich gezwungen, wirtschaftlich die Notbremse ziehen. Schon im
Dezember 1929 ging das Land vom Goldstandard ab, so dass das binnenwirt-
schaftliche Preisgefiige vom Weltmarktniveau abgekoppelt werden konnte
und die Exportsituation sich zeitweilig, bis Mitte 1931, noch einmal verbes-
serte. Doch schon im Oktober 1931 erfolgte angesichts der sich weiter ver-
scharfenden Krise Argentiniens ndchster Schritt des Ausstiegs aus dem
Weltmarkt: Das Land gab das Freihandelsprinzip auf und fihrte die Devisen-
zwangsbewirtschaftung ein.*?

De facto befand sich die De-Globalisierung auf dem Vormarsch. Doch
noch waren die argentinischen Regierungen, meist Interessenvertreter oder
Angehorige der ,,Exportoligarchie” und egal, welcher der herrschenden poli-
tischen Parteien sie auch angehorten, bestrebt, am Freihandel und Wirt-
schaftsliberalismus als alternativiosem Wirtschaftsprinzip festzuhalten und
ihre Schritte gegen die Unbilden des Weltmarktes als vorlibergehende Not-
maRnahme zu klassifizieren. Sowie die Weltwirtschaftskrise an Wucht verlo-
ren hatte, wurde versucht, mit Hilfe einer Reihe bilateraler Abkommen 1935
die ,,traditionell herzlichen britisch-argentinischen Beziehungen* wieder her-
zustellen. Doch setzte sich die Herausdrangung argentinischer Exportgliter
aus dem englischen Markt auch in der zweiten Hélfte der 30er Jahre fort,
wenn auch mit vermindertem Tempo.43

Anders als die Regierenden beurteilte das Volk die Lage. Eine zuneh-
mende Zahl von Kritikern liberalistischer Wirtschaftsprinzipien trat an die
Offentlichkeit und machte auf viele bisher iibersehene negative Seiten des fiir
ausléandische Héndler und ausléndisches Kapital weit offenen argentinischen
Marktes aufmerksam. Eines der markantesten Merkmale der Globalisierung
sei das britische Eigentum an Verkehrsmitteln und Fabriken. Der argenti-
nische Ziichter misse sein Vieh bei Gberhdhten Frachtsétzen auf britischen
Bahnen in die britischen Gefrierfleischfabriken in die Héfen schicken. Hier
werde das Fleisch auf britische Schiffe verladen, von britischen Gesell-
schaften versichert. Wenn der argentinische Exporteur meinte, dass die Aus-
beuterei nun endlich zu Ende sei, miisse er wehrlos zusehen, wie die
britischen Zollbehdrden bei der Ubernahme der Waren in Southampton von
der — bildlich gesprochen — schon angenagten Keule weitere Scheiben in
Form von Einfuhrzollen abtrennten.**

42 James 2003, S. 109, 218.

43 Von 1935 bis 1937 sank der argentinische Anteil am britischen Import an gefrorenem und
gekihltem Rindfleisch von 62,2 % auf 61,5 % (James 2003, S. 222).

44 Hanzelka/Zikmund 1956, S. 59.
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Die Kritiker des Export-Import-Systems verlangten ein prinzipielles Um-
denken. Sie forderten, das Land solle seine Wirtschaft in die eigenen Hande
nehmen und zu einem Industrieland werden. In der Aufbauphase miissten die
jungen Industrien durch den Staat geférdert und vor auslandischer Konkur-
renz geschiitzt werden. Industrialisierung und Autarkisierung waren die
Schlagworte der Globalisierungskritiker. Verstaatlichungen wurden nicht
ausgeschlossen.*

Uber eine Theorie oder wenigstens eine konsequent durchdachte Strategie
verfiigten die Globalisierungskritiker in den 30er Jahren noch nicht. Sie wur-
de den Argentiniern Ende der 40er, Anfang der 50er Jahre von einem Lands-
mann quasi nachgeliefert, einem Okonomieprofessor, der noch Mitte der 30er
Jahre als Berater der Ministerien fir Finanzen und Landwirtschaft fiir die
Aufrechterhaltung bzw. Wiederherstellung des Export-Import-Systems ge-
kampft hatte — Paul Prebisch aus Tucuman.*® Ohne hier aus Zeitgriinden auf
seine Dependencia-Theorie, die er ab 1948 als Mitbegriinder und ab 1950 als
Leiter der UN-Wirtschaftskommission fiir Lateinamerika (CEPLA) ent-
wickelte*’, naher eingehen zu kdnnen, sei hier auf die Empfehlung der CE-
PLA hingewiesen, die flr die lateinamerikanischen Staaten lautete, fir einen
ldngeren Zeitabschnitt Importsubstitution vorzunehmen, d.h. den Ausstieg
aus den Zwangen der internationalen wirtschaftlichen Verflechtung zu betrei-
ben. Drei wichtige Griinde nannte Prebisch fiir diesen Schritt: Erstens bedurf-
te es angesichts externer Beschrankungen auf der Handelseite heimischer
Quellen fiir industrielles Wachstum. Zweitens fuhre die Importsubstitutions-
politik zu einem rasch steigenden Bedarf an Arbeitskraften. Die Unterbe-
schéaftigung auf dem Lande und in den Arbeitervierteln der Stadte kdnne so
aufgesogen werden. Drittens schaffe erst die Selbstindustrialisierung die
Moglichkeit, technologisch aufzuholen.*®

Mitte der 30er Jahre lag die theoretische Verallgemeinerung der Ableh-
nung des Export-Import-Systems noch in der Ferne. Doch konnten die Glo-
balisierungskritiker bereits auf erste Erfolge der zwischen 1929 bzw. 1931 ad
hoc eingefiihrten protektionistischen MalRnahmen verweisen. Im Jahre 1930

45 James 2003, S. 273.

46 Avaria, Pedro, Prebisch, Raul, in: Krause, Werner/Graupner, Karl-Heinz/Sieber, Rolf
(Hrsg.), Okonomen Lexikon Berlin 1989, S. 434—437; James 2003, S. 223.

47 Grundlegend in Prebisch, Raul: The Economic Development of Latin America and its Prin-
cipal Problems, Lake Success 1950.

48 Vgl. Fitzgerald, Edmund V. K.: The Theory of Import Substitution (University of Oxford,
Developments Studies Working Papers No. 108), Mai 1997; Avaria 1989, S. 435—437.
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hatte es in Argentinien 60.000 Baumwollspindeln gegeben, 1936 waren es
300.000. Der Anteil importierter Industrieguter am argentinischen Verbrauch
war zwischen 1929 und 1937 um ein Drittel gesunken.*®

Doch die politische Klasse, 6konomisch eng mit dem Export-Import-Sys-
tem verbunden, war nicht gewillt, die nach Meinung der Globalisierungskri-
tiker notwendige ordnungspolitische Wende vom Freihandel zum Protektio-
nismus, von der Abstinenz des Staates in der Wirtschaft zur staatlichen Ein-
mischung in den nationalen Markt und zu dessen Umgestaltung zu vollzie-
hen. Die politische Absicherung und Verstetigung des Wechsels erledigte im
Falle Argentiniens — und nicht nur dort — das Militar.

So erstaunlich findet der Lateinamerika-Spezialist Boris dies nicht. Er
schreibt: ,,Eine quasi Schiedsrichterrolle in Situationen des Machtgleichge-
wichts oder eines Machtvakuums fiihrte ... Gruppen von Militérs an die Politik
heran. Die wirtschaftlich begriindete Sorge um die Unabhangigkeit der Nation,
aber auch die Furcht vor tiefen sozialen Auseinandersetzungen trieb in einigen
Landern Gruppen von Militars in die Politik. In Gesellschaften, in denen die
Figur des Caudillo, des starken Mannes, immer noch ... mehr wog als pro-
grammatische Festlegungen, konnten Militérs eine gewisse Popularitat gewin-
nen, zumal wenn... ,antinationale’ Kréfte der traditionellen Oligarchie
bekampft werden sollten“.%° In Argentinien kam es im Juni 1943 zum Staats-
streich einer Offiziersgruppe.51 Mit dabei war Juan Domingo Peron, der in der
neuen Regierung das Arbeitsministerium tbernahm. In dieser Funktion ent-
deckte der in einem Pampadorf geborene Peron seine ,,soziale Ader* und ent-
wickelte die Idee des ,,Justicialismo* (der Gerechtigkeit), der Integration der
unteren Bevdlkerungsschichten, vor allem der bis dahin weitgehend rechtlosen
Landarbeiterschaft und der ungelernten Industriearbeiter, mittels staatlicher
Sozialpolitik in die argentinische Gesellschaft und schuf sich so eine Massen-
basis. Wirtschaftliche VVoraussetzung war der Ausbau der nationalen und teil-
weise zu nationalisierenden Industrien im Interesse ,,des argentinischen
Volkes* gegen die englischen und US-amerikanischen Profitinteressen.?

49 James 2003, S. 223.

50 Boris 2001, S. 40.

51 Charakteristisch fir das argentinische Militar, schreibt Kossok, ist, “dass lediglich zehn
Prozent der hohen Offiziere dem Grundbesitz entstammen. ... Nicht weniger bedeutend ist
der Fakt, dass 25 Prozent der Generéle aus kleinbirgerlichen Kreisen kommen. Das klein-
birgerliche Element ... hat ... schon in betrachtlichem Mafe den Anschluss an die Fih-
rungsspitze gefunden“ (Kossok, Manfred: Zur politischen Funktion der Armeen in
Lateinamerika. Aktuelle und historische Aspekte, in: Kossok 2000, S. 243).

52 Ebd., S. 118-119.
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Die von Peron als wichtigste bezeichnete ,,Entprivatisierungsmanahme*
war die Verstaatlichung der zu zwei Dritteln in englischem Besitz befind-
lichen argentinischen Eisenbahnen. Diese hatten bis zum Marz 1948 allein
den Zwecken des Exports der landwirtschaftlichen Giter ins Ausland ge-
dient. Als Stichbahnen waren sie von den Hafenstadten Buenos Aires, Rosa-
rio und Santa Fe ins Land gebaut worden. Je nach Profiterwartungen
entstanden sie als Breitspur, (européische) Normalspur oder als Schmalspur,
diese wiederum in vier unterschiedlichen Weiten. An Stelle des Chaos der
Privatbahnen sollte unter Peron das einheitliche Netz der Staatsbahnen treten.
Zur Feier des Aufkaufs dieser Bahnen durch den Staat versammelten sich am
12. Februar 1948 auf dem Platz vor dem Hauptbahnhof von Buenos Aires
uber eine Million Menschen. Die peronistische Presse charakterisierte den
Tag der Nationalisierung der Eisenbahn als ,,den ruhmreichsten Tag in der
Geschichte Argentiniens seit der Unabhéngigkeitserklarung im Jahre
181053

Gegen Peron und seine Politik putschten der traditionellen Oligarchie na-
hestehende Offiziersgruppen zweimal: im Oktober 1945 und im Sommer
1951. Beim ersten Putsch organisierte die Nachrichtensprecherin Eva Duarte,
die spétere Evita, den Marsch der Descamisados (Hemdlosen) gegen die Put-
schisten. Der Weg zur Présidentschaft durch Wahlen im Februar 1946, die
Peron 54 % aller Stimmen brachten, war damit frei. Der zweite Putsch schei-
terte an der loyalen Haltung der méchtigen Gewerkschaften, in denen sich das
peronistische Prinzip der ,,Massenmobilisierung durch Massenkontrolle“®
am anschaulichsten verwirklicht hatte.>®> Peron wurde nach dem Putsch mit
64 % aller Stimmen wiedergewahlt. Die Massen wussten, was sie ihrem
Staatsprasidenten verdankten: bezahlten Urlaub, den arbeitsfreien Sonntag,
Kranken- und Rentenversicherung, kostenlose Krankenbehandlung, neue
Schulen, Arbeitsgerichte u.a. ,sozialpolitische MaRnahmen“.>® Als Peron
vier Jahre spéter in einem erneuten Militarputsch gestiirzt wurde, hatte seine
Sozial- und Wirtschaftspolitik das Land soweit gestaltet, dass sie im Prinzip
bis in die zweite Halfte 60er Jahre unangetastet blieb. Auch wenn die pero-

53 Hanzelka/Zikmund 1956, S. 108-109.

54 Boris 2001, S. 43.

55 Der gewerkschaftliche Organisationsgrad war sehr hoch. Die Mitgliederzahl erhéhte ich
zwischen 1946 und1948 von knapp 0,9 auf 1,5 Milllionen.1947/49 zéhlte man in Argenti-
nien 1.00.000 Industriearbeiter; 200.000. Bauarbeiter und 450.000 Transportarbeiter
(Nolte, Detlef: Der Wandel politischer Systeme in Lateinamerika, in: Lateinamerika 11,
Politische Entwicklung seit 1945, Bonn 1994, S. 6; Kossok 2001, S. 118.)

56 Martenstein, Harold: Stille Macht, heilige Macht, in: Der Tagesspiegel v. 8.1.1997.
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nistischen Parteien zeitweise verboten waren, wurden sie immer dann, wenn
sie zu den Wahlen zugelassen waren, wieder starkste Partei.°’

Zwar bediente sich der argentinische Staat bei der Regulierung der Wirt-
schaft nun nicht mehr des Instruments des Fiinfjahrplanes.®® Perons umfang-
reiche Verstaatlichungen im Bereich von Industrie, Banken und Verkehr
blieben aber ebenso unangetastet wie die Institution der staatlichen AuRen-
handelsmonopolorganisation IAPI, die 1959 noch 60 % aller Ausfuhren ab-
wickelte.>®

Der wichtigste Garant fiir die Fortsetzung der Politik der Industrialisie-
rung und Autarkisierung, d. h. der De-Globalisierung, blieben aber Wirt-
schaftswachstum und Massenwohlstand. Zwischen 1946 und 1948 war das
argentinische Sozialprodukt um jahrlich durchschnittlich 9 Prozent angestie-
gen. In den ersten Nachkriegsjahren hatte sich das Realeinkommen so kréftig
erhoht, dass fur die arbeitende Bevélkerung das Bewusstsein, in einer ande-
ren (Verbraucher-) Welt angekommen zu sein, noch fortdauern sollte, als die
Zuwaéchse langst bescheidener geworden waren. Wenn auch die ,,fetten Jah-
re* wirtschaftlicher Nachkriegsprosperitét bald vorbei waren, so konnte sich
das Bruttosozialprodukt des Landes am Rio de la Plata zwischen 1950 und
1970 doch noch verdoppeln und wuchs damit fast so schnell wie im Wirt-
schaftswunderland Bundesrepublik Deutschland, dessen Bruttosozialprodukt
sich zwischen 1950 und 1969 verdoppelte.

Globalisierungsbefiirworter muss die Tatsache, dass dieser Erfolg wirk-
lich bei einem — zwar unvollstdndigen — Riickzug vom Weltmarkt und einer
Wirtschaftspolitik der Konzentration auf die nationalen Belange erreicht wur-
den, in Erklarungsnot bringen. Gegeniiber 1913 sank die Weltmarktanbin-
dung Argentiniens in den Nachkriegsjahrzehnten auf nur noch ein Drittel —
auf 35 % 1950 und auf 29 % 1973.50

Wichtigste Triebkraft des Wachstums war die Industrie. Sie Uberholte in
den Nachkriegsjahren den vom Produktionswert Argentiniens bisherigen
Hauptwirtschaftszweig, die Landwirtschaft. Unter Peron horte Argentinien
auf, ein Agrarland zu sein. Neben den ,,alten* Hafenindustrien entwickelten
sich neue, vor allem im Bereich der Leichtindustrie, welche die Bevélkerung
mit vielen Konsumgiitern versorgte, die friher aus den Landern der Metropo-

57 Noltel1994, S. 7.

58 So der Funfjahrplan 1947 bis 1951 (Hanzelka/Zikmund 1956, gegentiber S. 48).

59 Rado 1962, S. 35.

60 Maddison, Angus: The World Economy. A Millennial Perspective, Paris 2001, S. 153, 272,
284.
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len importiert werden mussten. Die Zahl der industriellen Unternehmen Ar-
gentiniens stieg von 54.000 im Jahre 1939 auf tber 102.000 im Jahre 1947
und zwischen 1949 und 1959 noch einmal auf das Doppelte. Die Anzahl der
Industriearbeiter erhohte sich zwischen 1937 und 1959 von 640.000 auf
1.220.000.%% Die - vielfach aus den landlichen Agrargebieten in die Stadte
gewanderten — ,,neuen Industriearbeiter” wurden ganz uberwiegend Anhén-
ger Perons, aber auch ein betréchtlicher Teil der ,alten*’ Industriebeschaf-
tigten und des sich durch den Griinderboom vermehrenden Mittelstandes
starkten die Massenbasis der Peronisten.2

4. Die Ausstiegsbedingungen

Unter Président de Rosa (1835-52) hatte Argentinien vergeblich versucht,
aus der Globalisierung auszuscheren. Unter Peron gelang dies. Warum? War-
um griffen die Metropolen nicht — bzw. offensichtlich nicht energisch genug
—ein, und warum kam auch die Exportoligarchie, die von Argentiniens Welt-
marktintegration jahrzehntelang profitiert hatte, nicht (Putschversuche 1945
und 1951) bzw. zu spat (Putsch 1955) zum Zuge?

Es stellte sich heraus, dass der ,,Abschied von der Globalisierung* nicht
allein das Werk Perons bzw. der ihn unterstiitzenden organisierten Arbeiter
und der von seiner Industrialisierungspolitik ebenfalls profitierenden Mittel-
standler war, sondern dass es in den 1940er Jahren — gegeniber de Rosas
Zeiten — eine ganze Reihe begiinstigender duerer Rahmenbedingungen fiir
den Ausstieg gab.

Da war erstens die flir Argentinien giinstige weltwirtschaftliche Situation
wéhrend des Krieges und in den ersten Jahren nach dem Zweiten Weltkrieg.
Argentinien belieferte die Alliierten wie auch die Achsenmachte (via Francos
Spanien) mit Fleisch und Getreide. Peron erklarte den Achsenmaéchten erst
den Krieg, als er an ihnen nicht mehr verdienen konnte — Ende Marz 1945.
Mit Hilfe des gewaltigen Handelsiiberschusses konnte Argentinien bis Krieg-
sende seine Auslandschulden abtragen und sich in den ersten Nachkriegsjah-
ren Finanzreserven sichern. Diesen Reichtum ,schiittete Peron®, der weder
der Exportoligarchie noch dem Militar verpflichtet war, ,,zu einem nicht ge-
ringen Teil uber seinem Volk aus“ und machte Uber seine Sozialpolitik auch
die Importsubstitutionspolitik popular.®®

61 Kossok: 2000, S. 118; Rado 1962, S. 33.
62 Boris 2001, S. 43-44.
63 Martenstein 1997.
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Zweitens begann Argentinien seinen Ausstieg aus dem Weltmarkt zu
einem Zeitpunkt, als der Rickzug vom Weltmarkt fast allgemein war und
auch die Metropolen (GroRbritannien, Deutschland) erfasst hatte. Nicht zu-
fallig folgte die Einfihrung der Devisenbewirtschaftung in Argentinien dem
deutschen Beispiel. Selbst die USA zog sich unter Roosevelt auf den bilate-
ralen Handelsaustausch zurtick.5% Heute sprechen die Wirtschaftshistoriker
ganz selbstverstandlich fiir die 30er Jahre von einer international betriebenen
Politik der ,,De-Globalisierung“.®° Erst seit Anfang der 50er Jahre geriet Pe-
rons Politik in den Gegensatz zur Handelspolitik der ihren Isolationismus seit
dem Marshallplan fir Westeuropa iberwindenden US-Amerikaner.

Drittens verbot es sich fur die USA angesichts des sich nach dem Krieg
abzeichnenden Ost-West-Konflikts, d.h. einer Auseinandersetzung zwischen
zwei Wirtschafts- und Gesellschaftssystemen von existentiellem Ausmane,58
gegen Argentinien mit militarischen Mitteln vorzugehen, wie einst die Briten
und Franzosen gegen Prasident Rosas. Eine Rolle bei der Erklarung der zu-
nachst seitens der USA gegeniiber Peron getibten Zuriickhaltung mag auch
gespielt haben, dass seine ,,Gerechtigkeitsbewegung® in Argentinien den Lin-
ken (Sozialisten, Kommunisten, Anarchisten) das Wasser abgrub.6” ,Mo-
dern“ waren wirtschaftliche Druckmittel. Doch angesichts von Argentiniens
zundchst glanzender Finanzlage und prosperierender Wirtschaft salen die
USA zumindest anderthalb Jahrzehnte lang am kiirzeren Hebel. Erst 1959/60,
unter Président Frondizi, sah sich Argentinien gezwungen, beim IWF sowie
bei européischen und US-Banken einen Kredit von 400 Mill. Dollar aufzu-
nehmen®8, d. h. gegenuber den L&ndern des ,,Zentrums*’ zum — erpressbharen
— Schuldner zu werden.

5. Schlussfolgerungen

Einleitend wurden, ausgehend von der durch das neueste wirtschaftshisto-
rische Schrifttum gestiitzten Aussage, dass die Globalisierung kein bloRes Ge-
genwartsphdnomen sei, sondern eine Geschichte habe, zwei in Form von
Fragen vorgetragene Thesen zur Globalisierung vorgestellt. Die erste These
besagte, dass ein Land aus der Globalisierung aussteigen kénne, was eigent-

64 James 2003, S. 318; Faulkner 1957, S.719-720.
65 Osterhammel/Petersson, S. 63.

66 Kleinschmidt 1998, S. 373-374.

67 Boris 2001, S. 43.

68 Rado 1962, S. 31.
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lich auch impliziert, dass man zu einem friiheren Zeitpunkt auch bewusst ein-
gestiegen ist. Diese These besagt mit anderen Worten, dass die Globalisierung
nicht mit einer quasi naturgesetzlichen Zwangslaufigkeit tber ein Land oder
einen Kontinent kommt, sondern von den Menschen, von deren Wirtschafts-
politik beeinflussbar ist und von ihnen bis zu einem gewissen Grade gestaltet
wird. Allerdings sind, wie die Auseinandersetzungen zwischen England und
den Globalisierungsgegnern im La Plata-Gebiet zeigen, nicht alle Staaten
gleich handlungsméchtig gewesen. Doch es verdient der Aufmerksamkeit,
dass selbst Argentiniens politische Klasse iber genug Spielraum verfiigte, um
fast ein halbes Jahrhundert zu schwanken, ob es seine Wirtschaft bedingungs-
los dem Weltmarkt unterwirft oder sich fur die Entwicklung des Landes einen
Freiraum lasst.

Argentiniens Nachbarland, Paraguay, entschied sich, den Globalisie-
rungsverlockungen und —driicken nicht nachzugeben. Unter den Présidenten
J.G. Rodrigenz Francia und C. und F. Lopez betrieb das Land funf Jahrzehnte
lang eine konsequente Schutzzollpolitik zur Entwicklung einer eigenen In-
dustrie und Flotte und konnte ein bemerkenswertes Wirtschaftswachstum
verbuchen — ohne sich gegeniiber den Metropolen zu verschulden.®® Nicht
ein wirtschaftliches oder soziales Zurtickbleiben hinter dem seit 1861 endgiil-
tig auf den Globalisierungspfad eingeschwenkten Argentinien oder dem
ebenfalls freihdndlerisch ausgerichteten Brasilien bereiteten dem ordnungs-
politischen Sonderweg Paraguays ein Ende, sondern die Armeen Brasiliens,
Argentiniens und Uruguays. Hinter dem ,,Dreibund* standen GroRbritannien
und Frankreich, die in dem ,,Globalisierungsgegner Paraguay das (fur Std-
amerika) schlechte Beispiel furchteten und die nach den neuen leicht er-
schlieBbaren Markten gierten.”® Der Krieg gegen Paraguay war einer der
blutigsten Unternehmen zur Durchsetzung der Globalisierung. Er dauerte
fiinfeinhalb Jahre (1864-1870). Im Krieg starben drei Viertel der Bevdlke-
rung des Landes, darunter ,fast alle Manner«.”

Wie der Einstieg war auch der Ausstieg Argentiniens — zunéchst zgerlich
und provisorisch in den 1930er Jahren, dann zielgerichtet unter Peron in den
1940er Jahren — das Ergebnis von bewussten politischen bzw. wirtschaftspo-

69 Kossok 2000. S. 84.; Galeano 2003, S. 292—295.

70 Kossok, Manfred: Zur Spezifik der Nationwerdung und Staatenbildung in Lateinamerika,
in Kossok 2000, S. 292.

71 Es Uberlebten lediglich 192.00 Frauen und Kinder und nur 28.000 Ménner (Zeuske, M.:
Paraguay, in: Markov, Walter/Anderle, Alfred/ Werner, Ernst: Kleine Enzyklopéadie Weltge-
schichte, Leipzig 1964, S. 572).
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litischen Entscheidungen. Eine gunstige internationale Situation und gute
Wirtschaftslage trugen wesentlich dazu bei, dass Peron der Ausstieg gelang.
Die Schlussfolgerung aus dem argentinischen Fallbeispiel kann m. E. nur lau-
ten: Bei der Globalisierung handelt es sich nicht um einen autonomen Pro-
zess, der als unaufhaltsame historische Bewegung und unabweisbarer
6konomischer Sachzwang daherkommt. Man sollte sich gerade bei einem so
umfassenden Begriff vor einer ,,VVergesetzlichung* hiten und immer wieder
darauf hinweisen, dass auch weltweite 6konomische Prozesse Resultate indi-
viduellen oder kollektiven Handels sind. Globale Verflechtungen werden von
Staaten, Firmen, von Gruppen und Individuen aufgebaut, erhalten und auch
wieder abgeschafft. Sie sind Gegenstand von Interessenkonflikten und von
politischen Entscheidungen.’?

Die zweite eingangs vorgestellte These bezieht sich auf die wirtschaft-
lichen und sozialen Folgen des Ausstiegs aus der Globalisierung. Als Frage
formuliert lautete sie: Kann die Abkoppelung vom Weltmarkt gut gehen? Be-
strafen sich nicht die Initiatoren eines solchen Ausstiegs selbst und mit ihnen
ein ganzes Volk?

Argentinien erlebte unter Peron sein ,Wirtschaftswunder” auf der Basis
der Importsubstitutionspolitik. Wenn heute der in der Erinnerung der Argen-
tinier beliebteste Préasident des Landes Juan Peron heif3t, dann hat das wenig
mit Nostalgie zu tun, aber viel mit Fakten. Anderen lateinamerikanischen
Schwellenlédndern, die sich der Importsubstitutionspolitik verschrieben,
brachte der Ausstieg aus der Globalisierung ebenfalls ein passables bis be-
merkenswertes wirtschaftliches Wachstum. Das ,,brasilianische Wirtschafts-
wunder wurde in der Wirtschaftsgeschichte zu einem feststehenden Begriff.
Staaten, die aufgrund ihrer schieren Kleinheit oder wegen ihres wenig auf-
nahmeféhigen Binnenmarktes — vor allem handelt es sich um die mittelame-
rikanischen und karibischen Staaten — auf die Importsubstitutionspolitik
verzichten mussten, wiesen zwischen 1950 und 1973 ein deutlich — um ein
Funftel — niedrigeres Wachstum auf als die acht lateinamerikanischen
Schwellenlander.”® Die zweite These kann also — entgegen einer weitverbrei-
teten Meinung — zumindest mittelfristig, im Falle Argentiniens (ber einen
Zeitraum von mehreren Jahrzehnten, ebenfalls positiv beantwortet werden.

72 Ganz in diesem Sinne fallt auch das Urteil von Maller und von Osterhammel/Petersson aus.
(Miiller 2002, S. 15—16; Osterhammel/Petersson 2003S. 112—113).

73 Im Zeitraum 1870-1913 entsprach das Wachstum der genannten 8 Schwellenlénder dage-
gen noch in etwa dem des gesamten Kontinents (Maddison 2001, S. 197).
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Bei einer Betrachtung des Zeitraumes nach der Beendigung der Im-
portsubstitutionspolitik, die gekennzeichnet war durch eine erneute, ab den
90er Jahren vollstandige Weltmarktintegration erhdrtet sich fiir Argentinien
diese Aussage noch.”* Einiges in der Haltung des 2003 gewahlten Présid-
enten Nestor Kirchner, betreffend die Behandlung der Staatsschulden und in
der Auseinandersetzung mit dem IWF und Argentiniens privaten Glaubigern,
deutet darauf hin, dass bestimmte Kreise der politischen Klasse angesichts
der drohenden Unregierbarkeit des arg gebeutelten Landes einen zweiten
Ausstieg aus der Globalisierung flr eine angemessene und notwendige Poli-
tik halten.”

74 Vgl. Roesler, Jorg: Wie lange lasst sich der Volkszorn noch unterdriicken? Neoliberale
Sackgasse: Argentiniens Weg in die Wirtschaftskatastrophe, in: Neues Deutschland vom 5./
6. 1.2002, S. 25.

75 Vgl. Malcher, Ingo: Vabanque-Spiel des Prasidenten. Schuldenstreit zwischen Argentinien
und IWF geht in neue Runde, in: Sliddeutsche Zeitung v. 9.3.2004.
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Mit dem Beitrag von Christa Luft beenden wir den Abdruck der seinerzeit vom Kura-
torium der Stiftung der Freunde der Leibniz-Sozietét e.V. angeregten Einsendungen
beruflich (noch) stark beanspruchter Mitglieder Uber ihre wissenschaftliche Arbeit.

Christa Luft

Globalisierung — Gestaltungsaufgabe versus Sachzwang

Seit einem Jahrzehnt gehort ,,Globalisierung* zu den inflationér gebrauchten
Schlagworten in Politik, Wirtschaft und Medien. Die Frankfurter Allgemeine
Zeitung beispielsweise zéhlte 1993 ganze 34 Nennungen des Begriffs. Im
Jahre 2001 waren es bereits 1136. Nahezu uniberschaubar ist zu diesem Sujet
die wissenschaftliche Literatur. Es gibt heute kaum noch ein praktisches Pro-
blem von Bedeutung ohne direkten oder indirekten Bezug zur Globalisierung,
sei es der Streit um die beste Strategie zur Uberwindung der Arbeitslosigkeit,
uber die Verschuldung von Entwicklungslandern, uber den Klimaschutz, die
Standortwahl von Unternehmen oder die optimale Steuerpolitik. Das bewog
den Deutschen Bundestag als erstes Parlament der Welt, eine Kommission
einzurichten, die sich systematisch mit dem Thema beschaftigte.® Dabei ist
Globalisierung kein origindres Phénomen. Vielmehr verkdrpert sie neue
Schube der sich seit 150 Jahren mit fortschreitender Handelsverflechtung ins-
besondere zwischen den Industrieldndern vollziehenden Internationalisie-
rung der Wirtschaft. Diese hat durch den Abbau von Handelshemmnissen und
Investitionsbeschrankungen spirbare Impulse erfahren.

1. Neue Schibe der Internationalisierung der Wirtschaft

Mit dem Kaollaps des real existierenden Sozialismus fand der vorwiegend po-
litisch definierte Systemwettbewerb zwischen Ost und West ein Ende. Der
Kapitalismus dehnte sich nach Osten aus und legt zusehends seine sozialen

1 Vgl. SchluBbericht der Enquete-Kommission Globalisierung der Weltwirtschaft- Heraus-
forderungen und Antworten, Deutscher Bundestag. 14. Wahlperiode, Drucksache 14/9200,
12.06.2002.
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Zugel ab. Ein ausschliellich 6konomisch definierter Marktwettbewerb setzt
sich durch. Ausgebaut wird die Vorherrschaft des Okonomischen. Die Wa-
ren- und Marktlogik wird bis in den letzten Winkel dieses Planeten und auch
gegen anderen Prinzipien folgendes lokales und regionales Wirtschaften zur
Ultimo Ratio des Uberlebens erhoben. Breite Bevolkerungsschichten in den
Industrielandern machen die Erfahrung, dass Regierungen sich immer weni-
ger um Gleichheit und Gerechtigkeit sorgen, sondern mehr um gedeihlichste
Bedingungen fiir die Kapitalverwertung, um den Shareholder value. Die glo-
bale Konkurrenz ist zum Wettlauf um Kostensenkung durch Personalentlas-
sungen geworden. Die Privatisierung der Bereitstellung von Grundgutern des
menschlichen Lebens (Gesundheit, Bildung, Wohnen, 6ffentlicher Nahver-
kehr usw.) schreitet voran. Die L&nder des Stidens — zu Zeiten des Ost-West-
Konflikts noch groRenteils Arenen der Weltpolitik — verloren ihre Rolle als
Rivalitatsfaktor zwischen verschiedenen Systemen und werden zu verges-
senen Randzonen. Global wéchst die Ungleichheit bei Einkommen und Ver-
mogen. Der Abstand zwischen dem wohlhabendsten und dem &rmsten
Funftel der Weltbevélkerung hat sich allein in der letzten Dekade verdoppelt.
Unter den Armsten ist der Frauenanteil Gberproportional hoch. Das anhalten-
de Nord-Sud-Gefalle und die sich verstarkende Reich-Arm-Polarisierung in
den Industriel&ndern widerlegen die neoliberale VerheilRung, die Vorteile der
internationalen Arbeitsteilung waren zum Wobhle aller ausnutzbar, es wiirden
alle gewinnen.

Erkennbar ist im Prozel’ der Globalisierung das angloamerikanische Pro-
jekt zur Neuaufteilung, zur Beherrschung der Welt und ihrer Ressourcen.?
Die meisten Entwicklungslénder, darunter fast das gesamte Afrika, sind dabei
hoffnungslos ausgegrenzt. Es geht um die Aneignung des Ols und um die Mo-
nopolisierung des Saatgutes zur weltweiten Kontrolle der Lebensmittelpro-
duktion. Patentierung und Lizensierung sind wichtige Pfeiler in diesem
Bestreben.

Einen neuen Schub erlangte die Internationalisierung der Wirtschaft
durch die galoppierende Zunahme transnational organisierter Unternehmen.
Zu Beginn des 21. Jahrhunderts gab es mehr als 63 000 Konzerne solcher Art
mit weltweit 800 000 Niederlassungen. Verbunden damit ist ein breiter Strom
grenzuberschreitender Direktinvestitionen, die sich zum gréfiten Teil auf die
Industriel&nder konzentrieren. Weltweit tatige Unternehmen ohne festes Zen-
trum in einem Staat drdngen nach Liberalisierung der Weltwirtschaft und do-

2 Bernd Klees, Wirtschaftsethik der Globalitat, in: Aus Politik und Zeitgeschichte, Beitrage
zur Wochenzeitung Das Parlament, B 5/2003, S. 5.
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minieren die internationalen Institutionen. Sie haben schon heute einen
groReren Einflul als manche Nationalstaaten. Diese Tendenz droht sich zu
verstarken.

Als Impuls fur die Globalisierung erwies sich die Revolution in den Infor-
mations- und Kommunikationstechnologien, insbesondere das Aufkommen
des Internet anno 1990 und seine fast schlagartig einsetzende kommerzielle
Nutzung. Sie lieB rdumliche Distanzen schrumpfen und ermdglichte die welt-
weite Vernetzung von Entwicklung und Produktion. An die Stelle der natio-
nalen Fabrik tritt die ,,global factory* ein und desselben Konzerns, der seine
Wertschopfungskette rund um den Globus legt und in einem Produktions-
netzwerk miteinander verbindet.® Die elektronische und stark verbilligte tele-
fonische Kommunikation erlaubt es, in Echtzeit mit Ton und Bild rund um die
Uhr fast alles mitzuerleben, was sich irgendwo ereignet, sie erleichtert den
Preisvergleich und die globale Disposition. Der Kostenwettbewerb verscharft
sich. International operierende Unternehmen geben den Kostendruck oft
noch verstarkt an die zumeist kleinen lokalen Zulieferer weiter.

Unter den Bedingungen der Globalisierung wird in den Industrielandern
das (ménnliche) Normalarbeitsverhéltnis aufgekiindigt. Fir Arbeitneh-
merinnen und Arbeitnehmer sowie ihre Familien kommt es durch fortschrei-
tende Flexibilisierung, Liberalisierung, Privatisierung und Deregulierung
zum Abbau von Sicherheit, wie Elmar Altvater und Birgit Mahnkopf in ihrem
Buch ,,Globalisierung der Unsicherheit“ nachweisen. Abhangig Beschaf-
tigte nehmen Globalisierung mehr wahr als Auflésung von Garantien und
Rechten, als Geféhrdung ihrer Arbeitsplatze und Einkommen, denn als Mdgl-
ichkeit, von einem vielfaltigen Warenangebot, von billigen Auslandsreisen
oder dem Preiswettbewerb verschiedenster Anbieter zu profitieren. In den
Entwicklungslandern zerstdren die modernen Informations- und Kommuni-
kationstechnologien traditionelle Arbeits- und Lebensweisen. Sie reichen in
jedes Dorf und verbreiten einen dem westlichen industriellen Marktmodell
entsprechenden Lebens- und Konsumstil.

SchlieRlich erreichten die Finanzmarkte globusweit Dominanz Uber die
Waren- und Arbeitsmarkte. In der ungehinderten Bewegungsfreiheit des Fi-
nanzkapitals sieht der wohl bekannteste Devisenspekulant George Soros das

3 Leo Mayer/Fred Schmid: Macht der Multis. Globalisierung Multis Monopole. isw for-
schungshefte 1, institut fir sozialokologische wirtschaftsforschung miinchen e.V., in Koo-
peration mit EDITION MARXISTISCHE BLATTER Miinchen, November 2002, S. 17.

4 Elmar Altvater/Birgit Mahnkopf: Globalisierung der Unsicherheit. Arbeit im Schatten,
schmutziges Geld und informelle Politik. Verlag Westfalisches Dampfboot, Munster 2002.
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hervorstechendste Merkmal der Globalisierung.5 Die monetére Sphare Idst
sich nahezu vollstandig von der realwirtschaftlichen. Die globalen Finanz-
transaktionen expandieren um ein Vielfaches schneller als Weltproduktion
und Welthandel. Waren es Ende der 80er Jahre 600 Milliarden US-Dollar, die
taglich an den Weltdevisenbdrsen gehandelt wurden, so beliefen sich die Ta-
gesumsatze Ende der 90er Jahre bereits auf 1,2 Billionen US-Dollar. Allen-
falls flinf Prozent davon dienten der Finanzierung von Handelsgeschaften und
Direktinvestitionen. Der ,,Rest* ist Interbankenhandel. Spekulative Geldbe-
wegungen erreichen dramatische Ausmale. Sie kdnnen ganze Lander sozial
und politisch destabilisieren. Die Gier nach exzessiven Zinsen und Gewinnen
fiihrt zum raschen Hineinpumpen gigantischer Dollar- und anderer Betrage in
zeitweilige Boom-Regionen (z.B. Siidostasien) und zum ebenso plétzlichen
Riickzug des kurzfristig angelegten Kapitals bei aufkommenden Geféhr-
dungen. Finanzkrisen, die ganze Lander mit tiefen sozialen Einbriichen fiir
die Bevolkerungsmehrheit ergreifen, sind die Folge. Die Ablésung des Fi-
nanzgeschehens von realen wirtschaftlichen Prozessen hat Mdglichkeiten zu
krimineller Bereicherung erweitert. lllegale Geschafte vom Drogen- bis zum
Menschenhandel stehen dafr.

2. Globalisierung — das Ende von Politik?

Die Ansichten darlber, ob es sich bei der Globalisierung um eine Art Natur-
ereignis handelt, einen Sachzwang, der Politik entmachtet oder ob sie eine
neue, Gestaltung erheischende Herausforderung an den Nationalstaat und die
internationale Gemeinschaft darstellt, gehen in der politik- und wirtschaftswis-
senschaftlichen Diskussion weit auseinander. Eine Gruppe von Autoren® ar-
gumentiert, dal der Staat durch Globalisierung geschwécht sei, da seine
Handlungsfahigkeit territorial beschrankt ist, wahrend sich die Akteure der
Globalisierung grenziiberschreitend bewegen und sich somit dem Zugriff des
Staates leichter entziehen konnten.

Nach Friedhelm Hengsbach, Leiter des Oswald von Nell-Breuning-Insti-
tuts der Hochschule Sankt Gallen, soll Globalisierung sich in neoliberaler
Lesart als ,,Kampfformel* bewéhren, um Druck auf Belegschaften und breite

5 George Soros: Der Globalisierungsreport. Berlin 2002, S. 13.

6 Susan Strange: The Retreat of the State. The Diffusion of Power in the World Economy.
Cambrigde 1996, S. 65, Ohmae Kinichi: The End of The Nation State. The Rise of Regio-
nal Economics. New York 1995; Michael Zurn: Gesellschaftliche De-Nationalisierung und
Regionen in der OECD-Welt, in: Beate Kohler-Koch (Hrsg.): Regieren in entgrenzten Rau-
men, Opladen 1998, S. 9.
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Bevolkerungsschichten auszuiiben, Lohnforderungen zuriickzunehmen, un-
bezahlte Mehrarbeit zu leisten und mit der Kiirzung sozialer Leistungen ein-
verstanden zu sein. Sie gelte nationalen Regierungen zugleich als beliebte
LAlibiformel®, um eigene Gestaltungsdefizite mit dem weltwirtschaftlichen
Umfeld zu rechtfertigen.7 Das globale Kapital wird zum Ungeheuer, zum
neuen Leviathan erhoben, gegen dessen Macht Politik chancenlos sei. In der
Bundesrepublik Deutschland erhebt die sozialdemokratisch gefiihrte Regie-
rung mit der Agenda 2010 ihre Kapitulation vor den Zumutungen der neoli-
beralen Globalisierung geradezu zum Programm.

Eine andere Gruppe sieht den Staat nach wie vor insbesondere durch seine
Autonomie bei der Verwendung des Budgets politisch gestaltungsféhig. Glo-
balisierung fordere den Staat insofern auf neue Weise heraus, als sie nationale
Regierungen unter Druck setzt, ihre Politik den Gewinnerwartungen globaler
Mérkte anzupassen, um mobile Ressourcen im Land zu halten bzw. neue an-
zuziehen.® Es verdnderten sich also die Rahmenbedingungen fir staatliches
Handeln. Der Wettbewerb um Standortvorteile und Absatzmarkte werde har-
ter. Eine Schwéchung des Staates im Hinblick auf grundlegende Funktionen
wie die Sicherung des Gemeinwohls misse das nicht bedeuten.®

Angesichts der neuen Internationalisierungswellen gibt Pierre Bourdieu,
Nestor der européischen Sozialwissenschaft, den Rat, zwischen der Globali-
sierung als Faktum und dessen Deutung durch die neoliberale Ideologie zu
unterscheiden. Weder diirfe die Globalisierung einzig als Schreckgespenst
gesehen, noch die These von der Ohnmacht des Staates, vom Ende der Politik
unwidersprochen bleiben.'% Globalisierung ist nicht per se gut oder schlecht.
Eine Rickkehr zu abgeschlossenen Lebens- und Wirtschaftsrdumen ist nicht
erstrebenswert. Sie steht auch beim globalisierungskritischen Netzwerk Attac
und anderen Globalisierungskritikern nicht zur Debatte. Dies brachte Ver-
zicht auf Vorteile, die sich aus der Internationalisierung des Wirtschaftsle-
bens ergeben kdnnen. Aber Globalisierung ist kein Naturereignis, dem die

7  Friedhelm Hengsbach : Vortragsmanuskript fur eine DGB-Diskussionsveranstaltung, Ber-
lin 2002.

8 Robert Wade: Globalization and ist Limits. Reports of the Death of the National Economy
are Greatly Exagerated, in: Suzanne Berger/Ronald Dore (Hrsg.): National Diversity and
Global Capitalism. Ithaca N.Y. 1996, S. 60-97; Stefan A. Schirm: Globale Mérkte, natio-
nale Politik und regionale Kooperation in Europa und den Amerikas. Baden-Baden 2001, S.
49-73.

9 Stefan A. Schirm: Politische Optionen fur die Nutzung von Globalisierung, in: Aus Politik
und Zeitgeschichte. Beilage zur Wochenzeitung Das Parlament, B5/2003, S. 8.

10 Pierre Bourdieu: Die sozialen Bewegungen zusammenfihren, ohne zu vereinheitlichen. In:
Pierre Bourdieu/Erhard Eppler/Renate Ohr/Klaus Zwickel u.a.: Neue Wege der Regulie-
rung. VSA-Verlag Hamburg 2001, S. 22.



94 Christa Luft

Menschen sich hilflos ausgeliefert fuhlen missen. Sie ist das Ergebnis von
Politik, also menschlicher Entscheidungen und folglich auch beeinfluBbar.
Haupttriebkréafte waren und sind die verantwortlichen Akteure der Kapital-
markte, die Regierungen der USA, Japans sowie der Mitgliedsstaaten der Eu-
ropdischen Union. Sie haben informell und offiziell auf internationalen
Gipfeltreffen die Weichen fir eine Liberalisierung der Markte und zur Zu-
riickdrangung des offentlichen Sektors gestellt. V6llig unzureichend ist dem-
gegenuber der Einflul der Parlamente als gewéhlte Volksvertretungen auf
diese Prozesse, ganz abgesehen von den Mitwirkungs- und Entscheidungs-
maoglichkeiten der Burgerinnen und Burger. Die Globalisierung ist bisher —
das ist das eigentliche Problem — jeglicher demokratischen Einflunahme ent-
zogen. Bundesprésident Johannes Rau rief in seiner dritten ,,Berliner Rede*
daher dazu auf, sie ,,in gute Bahnen“ zu lenken. Zu ihrer Gestaltung seien kla-
re Wertvorstellungen jenseits des Wirtschaftlichen erforderlich. Eine Politik
der Freiheit werde nur dann auch wirtschaftlich Gberzeugen, wenn sie die
Menschen befreit von Ausbeutung, von Armut und Uberschuldung, wenn sie
fiir gleiche Chancen sorge, zum gegenseitigen Respekt beitrage und wenn sie
alle teilhaben lasse an dem, was den Globus bewege.!

Der katholische Theologe und Président der Stiftung Weltethos in Tiibin-
gen Hans Kiing bringt seine Position zum Thema so auf den Punkt: ,,Globa-
lisierung ist erstens unvermeidbar, zweitens ambivalent (mit Gewinnern und
Verlierern), drittens unberechenbar (kann zum 6konomischen Mirakel oder
Debakel fiihren), aber auch viertens — und das ist mir das Wichtigste — steu-
erbar“.12 Eine seiner Schlussfolgerungen lautet: ,,Wer den globalen Markt
will, muB auch eine globale Rahmenordnung fiir ihn wollen, und wer diese
Rahmenordnung will, muB auch ein globales Ethos wollen“ 13 Es ginge nicht
nur um Spezialfragen der Okonomie, sondern um gesamtgesellschaftliche, um
hoch politische und letztlich auch ethische Fragen. Etwa darum, ob das grund-
sétzlich berechtigte Gewinnstreben der einzige Zweck der Wirtschaft sein soll.

Die Herausforderung lautet also, den Globalisierungsprozess politisch zu
gestalten, ihm ein menschliches Antlitz zu geben, ihn nicht als unbeeinflu-
baren Sachzwang hinzunehmen, sondern Chancen nutzbar zu machen, die er
bieten kann, und schérfere soziale Spaltungen und Ausgrenzungen zu verhin-
dern. Das setzt Global Governance ebenso voraus wie einzelstaatliches Enga-
gement.

11 Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 14. Mai 2002, S. 2.

12 Der globale Markt erfordert ein globales Ethos, in: Stiddeutsche Zeitung vom 2. Februar
1998.

13 Ebenda, a.a.0.
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3. Stabilisierung der globalen Finanzmarkte und des Welthandelssystems

Verantwortungsvoll gestaltende Einwirkung auf globale Entwicklungen er-
fordert vordringlich einen addquaten institutionellen Rahmen fiir die globalen
Finanzmarkte. Dazu gehoren z.B. die Verbesserung der Transparenz von Ka-
pitalbewegungen, die Austrocknung von Steueroasen und die Bekdmpfung
von Steuerflucht und Geldwasche. Entscheidendes Gewicht aber kommt der
Einddmmung kurzfristiger Devisentransaktionen zu. Ein Instrument dafiir hat
der amerikanische Okonom und Nobelpreistrager James Tobin bereits 1978
vorgeschlagen. Mit einer geringfiigigen Steuer (z.B. 0,5 Prozent) auf Devi-
sentransaktionen (genannt Tobin-Steuer) wird die Wéhrungsspekulation un-
attraktiver, weil die Transaktionskosten steigen. Das tragt zur Stabilisierung
von Finanzmaérkten bei und kann als ergiebige Quelle zur Finanzierung ent-
wicklungspolitischer Projekte (Gesundheitsfirsorge, Bildung, Infrastruktur)
genutzt werden. Kritiker seines Konzepts machen geltend, dass die Erhebung
der Tobin-Steuer einen multilateralen Ansatz und die Bereitschaft erfordert,
die Steuer zumindest auf den wichtigsten Finanzplatzen der Welt zu erheben.
Sie hegen Zweifel an der Unterstiitzung eines solchen Vorhabens durch die
US-amerikanische Regierung, ohne deren konstruktive Mitwirkung kein
durchschlagender Erfolg absehbar sei. Von der Hand zu weisen sind solche
Einwénde nicht, nur sind sie kein Freibrief fur Abwarten und Untétigkeit.
Zu den Hauptaufgaben von Global Governance gehdért auch, zur Stabili-
sierung der Weltwirtschaft beizutragen. Stichworte sind: die demokratische
Erneuerung der internationalen Handels- und Finanzinstitutionen (Weltbank,
Internationaler Wahrungsfonds, Welthandelsorganisation) und deren Ver-
pflichtung, soziale und 6kologische Mindestnormen in ihren Regelwerken zu
verankern, z. B. das Verbot von Kinder- und Zwangsarbeit, die Gleichbe-
handlung von Frauen, die Anerkennung der Rolle der Gewerkschaften, die In-
ternationalisierung des Wettbewerbsrechts, um die Vermachtung wichtiger
Weltmérkte zu verhindern, die Forcierung der Entschuldungsinitiative fiir die
armsten Staaten. Der amerikanische Wirtschafts-Nobelpreistrédger Joseph
Stiglitz, von 1997 bis 2000 Chefvolkswirt und Vizeprasident der Weltbank
und somit Insider, fordert eine grundlegende Revision der Leitungs- und Auf-
sichtsstrukturen in den Lenkungsinstitutionen der Weltwirtschaft. Nur so
kénnten die ,,Frichte” der Globalisierung gleichmaRiger verteilt werden.
Eines muf Stiglitz allerdings einrdumen: ,,Die Vereinigten Staaten werden ihr
faktisches Veto beim IWF nicht aufgeben. Und die Industriestaaten werden
nicht auf Stimmrechte verzichten, um den Entwicklungslandern mehr Stimm-
rechte einzurdumen*. Daher werde es wahrscheinlich nicht so bald zu grund-
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legenden Reformen von IWF und Weltbank kommen. Trotzdem schétzt
Stiglitz die Mdglichkeit einer Reform der internationalen Wirtschaftsinstitu-
tionen nicht pessimistisch ein. Er hat wéhrend seiner Tétigkeit in der Welt-
bank selbst Verdnderungen erlebt. ,Es ist nicht leicht gewesen, sie
durchzusetzen, und sie gingen auch nicht so weit, wie ich es mir gewiinscht
hétte. Aber es waren doch wichtige Veranderungen.1* Im Rahmen der Euro-
paischen Union —sie kann als européaische Form der Globalisierung betrachtet
werden — gehdrt zur politischen Gestaltung dieses Prozesses z. B. die Ergan-
zung des stabilitatsorientierten Mandats der Europdischen Zentralbank um
beschaftigungspolitische Ziele und die Harmonisierung der Gewinnsteuern.

4. Nationale Handlungsfelder

Auch auf einzelstaatlicher Ebene miissen Globalisierungskonsequenzen be-
herrschbar gemacht, ja prophylaktisch in ,,gute” Bahnen gelenkt werden. Be-
sonderen Schutz durch den Staat verdienen solche &ffentlichen Guter wie
Teile der Infrastruktur (Wasser- und Energieversorgung, Millentsorgung),
Umwelt, personliche Sicherheit und Kultur, zu denen alle Biirger gleichbe-
rechtigten und erschwinglichen Zugang haben miissen. Sozial- und Lohn-
dumping gilt es bei den geplanten europaweiten Ausschreibungen des
offentlichen Personennahverkehrs und anderer zur Daseinsvorsorge geho-
renden Dienstleistungen zu verhindern. Bisher nach dem Solidarprinzip gesi-
cherte offentliche Giliter wie Bildung und Gesundheit miissen vor
Liberalisierung geschiitzt werden. Nur so 4Rt sich die Teilhabe aller dazu,
unabhangig von ihren Einkommensverhaltnissen, erhalten. Die Gefahr, dass
die genannten Bereiche einzig der Profitmaximierung unterworfen werden,
geht von dem 1995 in das Vertragswerk der Welthandelsorganisation aufge-
nommenen General Agreement on Trade in Services (GATS) aus, also dem
Allgemeinen Abkommen tber den Handel mit Dienstleistungen, wenn es
ohne Verénderungen flr die 144 Mitgliedsstaaten in Kraft treten sollte.
Dienstleistungen waren im Jahre 2000 mit 1,2 Billionen Euro am Welt-
handelsumsatz beteiligt und bilden ein lukratives Potential fur Privatisie-
rungsgeliste. Mitte 2003 standen im mexikanischen Cancun auf einer WTO-
Ministerkonferenz abschlieBende Verhandlungen dazu an. Dem Abkommen
zufolge sollen sich die Mitgliedsstaaten entsprechend dem Prinzip der Meist-
begunstigung verpflichten, beim Handel mit Dienstleistungen auslandische
Anbieter inlandischen gleichzustellen, Handelsbeschrankungen aufzuheben

14 Josef Stiglitz: Die Schatten der Globalisierung. Siedler Berlin 2003.
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und somit weltweiten Wettbewerb zuzulassen. Das wiirde die Entwicklung
vom sozial gezdéhmten zum totalen Markt beschleunigen. Die vom Grundge-
setz der Bundesrepublik Deutschland gebotene 6ffentliche Daseinsvorsorge
wiirde zur Disposition gestellt.

Bisher erfolgen die GATS-Verhandlungen hinter verschlossenen Tiren.
So hat die Européische Union mit Einverstandnis der deutschen Bundesregie-
rung von 72 WTO-Mitgliedern die Offnung der Trinkwasserversorgung fiir
Privatunternehmen gefordert. Der Zugang armer Menschen in den Entwick-
lungslandern zum ,,blauen Gold* kann damit geféhrdet werden. Unterstt-
zung verdient die Forderung von Globalisierungskritikern, die Ressource
Wasser nicht unter die GATS-Regelungen fallen zu lassen und tiberhaupt 6f-
fentliche Schlisseldienstleistungen vom Geltungsbereich des GATS auszu-
nehmen.

Eine gravierende Globalisierungsfolge fur hochindustrialisierte Lander
wie Deutschland ist z. B., dass schlecht ausgebildete und gering qualifizierte
Arbeitskréfte unter doppelten Konkurrenzdruck geraten: durch die Zuwande-
rung billiger ausléndischer Arbeitskréfte und die Einfuhr von Gitern und
Diensten aus sogenannten Niedriglohnlandern. Wichtiger denn je ist es daher,
allen jungen Menschen den Zugang zu solider Ausbildung zu gewahrleisten.
Bildung ermdglicht gesellschaftliche Teilhabe. Bildungsdefizite vergroRern
die Gefahr von Ausgrenzung. Fur Geringqualifizierte muf} ein gesetzlicher
Anspruch auf Weiterbildung kodifiziert werden.

Erhtéhte Anforderungen ergeben sich an die Mittelstandsfinanzierung in
Léndern, in denen wie in der Bundesrepublik dafiir Fremdkapital dominiert.
Anders als z. B. in den USA, wo die Eigenkapitalfinanzierung vorherrscht,
besteht hierzulande eine groRe Abhéngigkeit kleiner und mittlerer Unterneh-
men von den Kreditinstituten. Die Politik darf es nicht hinnehmen, daf3 Pri-
vat- und Genossenschaftshanken, aber auch kommunale Sparkassen sich
zunehmend aus der Kreditversorgung dieser Betriebe zurlickziehen.

Politische Gestaltung heif3t auch, Globalisierung und Regionalisierung
zusammenzudenken. Im globalen Wetthewerb steigt die Sehnsucht der Men-
schen nach Heimat im engeren Sinne. Das bedeutet, die lokalen und regio-
nalen Chancen fur Wirtschaft, Arbeit und Erndhrung bestmdglich zu nutzen.
Subventionen fiir den Giiterfernverkehr sind kontraproduktiv, machen Ferne
unertraglich nah. Ubergreifend muf die SchluRfolgerung sein, daf in einer
globalisierten Welt die Sozialpolitik fiir den gesellschaftlichen Zusammen-
halt an Gewicht gewinnt.
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5. Globalisierung auf der Kippe?

In jlingster Zeit wird immer haufiger die Frage gestellt, ob das Ende der Glo-
balisierung komme oder sie nicht zumindest auf der Kippe stiinde.'® Festge-
macht wird die Frage an Storfaktoren flr den grenziberschreitenden
Warenhandel —anhaltende wirtschaftliche Schwéche der USA, der EU und Ja-
pans, Nachwirkungen des Irak-Krieges und Folgen gesundheitlicher Katas-
trophen wie der Lungenkrankheit SARS. Die Schwache der Weltwirtschaft
verschérfe in den grofRen Industrielandern schon lange virulente strukturelle
Beschéaftigungsprobleme. Das Lager der Protektionisten erhalte Zulauf. Auch
habe die Weigerung der US-Administration, das Weltklima-Abkommen und
die Kyoto-Protokolle zu unterzeichnen, sowie der von ihr im Irak-Krieg prak-
tizierte Unilateralismus das multilaterale System von Institutionen und Ab-
kommen in Frage gestellt. Einzelne Lé&nder konnten zu regionaler
Blockbildung neigen und sich nach aulen abschotten. Geopolitische Mei-
nungsverschiedenheiten zwischen den USA und EU-Staaten konnten die Glo-
balisierung auf eine hartere Probe stellen, als es die globalisierungskritische
Bewegung Attac je gekonnt hatte.

Die Faktenbeschreibung ist zutreffend, die Skepsis m.E. iiberzogen. Die
Internationalisierung des Wirtschaftslebens in ihrem neuen Gewand — der
Globalisierung — ist nicht riickholbar. Protektionismus und Nationalismus
sind keine geeignete Reaktion, um aus der wirtschaftlichen Flaute herauszu-
kommen. Die Nutzung der von David Ricardo nachgewiesenen komparativen
Kostenvorteile bleibt eine Triebkraft flr internationale Arbeitsteilung und
Welthandel. Die Staatengemeinschaft insgesamt, besonders aber die
kleineren Léander sind im Interesse des weltweiten freien Austausches von
Gutern und Leistungen auf die Funktionsféhigkeit internationaler Organisati-
onen angewiesen. Entscheidend dafir, ob und in welchem Male protektionis-
tische Tendenzen wieder aufleben, wird das weitere VVerhalten der USA sein
und inwieweit es Europa gelingt, mit einer Stimme zu sprechen.

Nicht mit Protektionismus zu verwechseln ist die aufkommende Forderung
nach ,,Deglobalisierung*. Dahinter verbirgt sich keine Absage an die Interna-
tionalisierung. Gesichert werden soll vielmehr, dass existentiell notwendige
Ressourcen unter Kontrolle lokaler Gemeinschaften bleiben. Sie sollen nicht
zu Waren reduziert, sondern als menschliche Grundgiiter anerkannt und unter
Schutz gestellt werden, um das Uberleben der Menschheit zu gewahrleisten.

15 Thomas Straubhaar: Das Ende der Globalisierung? In: Wirtschaftsdienst. Zeitschrift fir
Wirtschaftspolitik. HWWA Hamburg, Heft 05/2003, S. 278.
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Antike und moderne Demokratie bei Arthur Rosenberg
Vortrag am 13. Mai 2004 in der Klasse flr Sozial- und Geisteswissenschaften

Das Ansehen des Historikers Arthur Rosenberg (1889-1943) griindet sich vor
allem auf seine Arbeiten (iber Aufstieg und Fall der Weimarer Republik, zur
Geschichte des Bolschewismus sowie Uber den Zusammenhang von Demo-
kratie und Sozialismus. Doch arbeitete Rosenberg wahrend eines eher kurzen
Lebens auf bemerkenswert unterschiedlichen Gebieten: Geboren im kaiser-
lichen Berlin, erlangte er frih einen guten Ruf als produktiver Althistoriker.
Nach dem radikalen Bruch mit seinem Herkunftsmilieu am Ende des Ersten
Weltkrieges wurde er in den zwanziger Jahren ein fihrender kommunisti-
scher Politiker. 1927 verliel er die kommunistische Bewegung. Danach pro-
filierte er sich als unermidlich publizierender Zeithistoriker, dessen Werke
noch immer aufgelegt und gelesen werden.!

Die folgenden Bemerkungen suchen vor dem biographischen Hintergrund
einen zentralen Aspekt von Rosenbergs Denken zu beleuchten: seine Unter-
suchungen zum Problem der Demokratie in verschiedenen Geschichtsepo-
chen. Urspriinglich kein Demokrat, sondern ein Bewunderer des kaiserlichen
Deutschland, wurde Rosenberg einer der wenigen Historiker, der ,,die Rolle
sozialer und 6konomischer Prozesse bei der Ausformung des autoritaren Cha-
rakters der deutschen Politik hervorhob* und von dort zu bahnbrechenden, in
seiner Zeit oft abgelehnten Erkenntnissen uber die sich wandelnden Inhalte
der Demokratie kam.?

1 Vgl. Helmut Schachenmeyer, Arthur Rosenberg als Vertreter des Historischen Materialis-
mus, Wiesbaden 1964; Rudolf W. Miller/Gert Schéafer (Hg.), Arthur Rosenberg zwischen
Alter Geschichte und Zeitgeschichte, Politik und politischer Bildung, Géttingen/Zirich
1986; Lorenzo Riberi, Arthur Rosenberg. Democrazia e socialismo tra storia e politica,
Milano 2001; Mario KeRler, Arthur Rosenberg. Ein Historiker im Zeitalter der Katastro-
phen (1889-1943), Kéln etc. 2003.

2 Georg G. Iggers, The German Conception of History. The National Tradition of Historical
Thought from Herder to the Present, Middletown, CT 1983, S. 273.
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Arthur Rosenberg wurde am 19. Dezember 1889 in einer Familie des unteren
Mittelstandes geboren und protestantisch getauft. Sein Vater Georg Henry,
ein Geschéftsmann, und seine Mutter Helene waren ,,assimilierte* Juden.

1907 bestand er sein Abitur am Askanischen Gymnasium in Berlin. Bis
1911 studierte er Alte Geschichte und Altphilologie an der Berliner Univer-
sitat. Dort schlof? er sich eng seinem Lehrer Eduard Meyer an. Meyer und
Otto Hirschfeld begutachteten seine Dissertation Uber Untersuchungen zur
rémischen Zenturienverfassung.3 Bereits 1914 habilitierte er sich mit der Ar-
beit Der Staat der alten Italiker. Verfassung der Latiner, Osker und Etrusker,
in der er die unterschiedlichen Regierungsformen in verschiedenen Stadtge-
meinden des vorromischen Italiens untersuchte.

Rosenberg war gerade Privatdozent geworden, als der Erste Weltkrieg be-
gann. 1915 wurde er zur Armee eingezogen und diente krankheitshalber die
meiste Zeit im Kriegspresseamt, doch auch bei den riickwartigen Diensten an
der Westfront. Wie viele Deutsche seiner Generation verlor er alle Illusionen
uber die alte Ordnung, die fiir vier Jahre eines gegenseitigen Totens auf Eu-
ropas Schlachtfeldern stand. Er gehorte zur Minderheit derer, die im sozialis-
tischen Internationalismus eine Alternative zum Nationalismus sahen. So
wurde er im November 1918 Mitglied der Unabhéngigen Sozialdemokra-
tischen Partei, die sich zwei Jahre darauf spaltete. Ihr linker Fliigel, zu dem
Rosenberg gehorte, schloR sich der Kommunistischen Partei Deutschlands
an. Anfang 1921 wurde er zum kommunistischen Stadtverordneten fiir Berlin
gewdhlt. Er wurde durch seine Auftritte auf KPD-Parteitagen bekannt. Im
August 1922 erklarte er: ,,Wir gehen grofRen Perioden heftiger Kdmpfe entge-
gen“; dies werde ,,zu groflen ZusammenstdRen mit der Staatsgewalt fih-
ren..“* Er ignorierte die Tatsache, daR diese Politik der unriihmlichen
Marzaktion von 1921 zugrunde gelegen und zu einer Katastrophe fir die
deutschen Kommunisten gefiihrt hatte, da diese von der Mehrheit der deut-
schen Arbeiter isoliert geblieben waren. Sogar die neuerliche Niederlage im
Herbst 1923 konnte seine Haltung, dal Deutschland fiir eine kommunistische
Revolution reif sei, nicht erschuttern. Folglich gehorte er zur Linksopposition

3 Uber Rosenberg als Althistoriker vgl. Carl Christ, Rémische Geschichte und deutsche
Geschichtswissenschaft, Minchen 1982; Luciano Canfora, Politische Philologie. Alter-
tumswissenschaften und moderne Staatsideologien, Stuttgart 1995.

4 Bericht Uber die Verhandlungen des 2. Parteitages der Kommunistischen Partei Deutsch-
lands, 22.-26. August 1921, Berlin 1921, S. 346.
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um Ruth Fischer und Arkadij Maslow, die sich gegen die realistischere Poli-
tik der Parteifuhrung um Heinrich Brandler und August Thalheimer wandten.

Im Fruhjahr 1924 ubernahm die bisherige Linksopposition die Parteifuh-
rung. Nun riickte Rosenberg in Schliisselpositionen auf. Er wurde in die Lei-
tung des Parteibezirks Berlin-Brandenburg gewdhlt und stieg in die
Parteizentrale auf. Im Mai 1924 wurde er Reichstagsabgeordneter. Auf dem
5. KongreR der Kommunistischen Internationale wurde er im Juli 1924 zum
Mitglied des Exekutivkomitees gewahlt. Er schrieb zahlreiche Artikel fur die
Komintern-Presse zu Fragen der internationalen Beziehungen und trat auf
KPD-Veranstaltungen in ganz Deutschland auf.

In einer Rede in Chemnitz erkléarte er, dal3 es nicht von Bedeutung sei, ob
die Partei ein oder zwei Millionen Stimmen bei dem ,,parlamentarischen Af-
fentheater” verliere. Die einzige Aufgabe sei die Bewahrung des Geistes der
Revolution und der proletarischen Organisation.® Im Mai 1925 kritisierte er
sogar Fischer und Maslow, die in Ubereinstimmung mit der Komintern-Fiihr-
ung eine relative Stabilisierung der kapitalistischen Welt konstatiert hatten.

Rosenberg hielt bis zum Herbst 1925 an dieser Haltung fest. Seitdem rtick-
te er immer weiter davon ab. In der Atmosphaére der Stabilisierung in der Mitte
der zwanziger Jahre begriff er schlieBlich, daf fur revolutiondre Abenteuer
kein Raum war. Einige Jahre spater konstatierte Rosenberg fur jene Zeit eine
»eigenartige Mischung von Friedfertigkeit und Sowjetbegeisterung®, aber
keinen Wunsch nach einer bolschewistischen Revolution in Deutschland.®

Diese Art der Analyse brachte Rosenberg zunéchst in Kontakt mit der von
Ernst Thalmann gefihrten Fraktion. Thalmann, der friher den Ultralinken
verbunden gewesen war, schien jetzt fir die Strémung in der KPD zu stehen,
die sich mehr an der Realitét orientierte. Rosenberg, der hinsichtlich der in-
neren Entwicklung der Sowjetunion eine allmahlich immer kritischere Hal-
tung einnahm, hoffte auch, dal8 eine KPD-Fiihrung mit Thalmann gegenlber
der sowjetischen Parteiftihrung eine unabhéngige Position beziehen werde.

Am 26. April 1927 trat Rosenberg aus der KPD aus. In einem offenen
Brief nannte er die kommunistische Niederlage in China und die Unterord-
nung der verschiedenen kommunistischen Parteien unter die Moskauer Poli-
tik als Griinde fiir seinen Schritt.” Er blieb fraktionsloser Abgeordneter des

5 Ruth Fischer, Stalin und der deutsche Kommunismus. Der Ubergang zur Konterrevolution,
Frankfurt a. M. (1950), S. 505. Ahnlich auch Rosa Meyer-Leviné, Im inneren Kreis. Erin-
nerungen einer Kommunistin in Deutschland 1920-1933, hg. und eingeleitet von Hermann
Weber, Kéln 1979, S. 122.

6  Arthur Rosenberg, Geschichte der Weimarer Republik, Hamburg 1991, S. 181.

7 Vgl. Rosenbergs ,,Austrittserklarung* in: Vorwarts, 27. April 1927.
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Reichstages. Nunmehr kritisierte Rosenberg die KPD und ihre ,,romantische
Phraseologie, die nicht im entferntesten eine reale Bedrohung der bestehen-
den Staatsordnung darstellt.“®

Nach den Reichstagswahlen von 1928 verlor Rosenberg sein Abgeordneten-
mandat. Um seine Familie — seine Frau Ella und die Kinder Liselott und Wolf-
gang — ernadhren zu kénnen, nahm er eine Stelle als Lehrer am Kéllnischen
Gymnasium an. Diese Schule war durch die progressiven Bildungsreformen
der SPD-gefiihrten preuRischen Regierung und des Berliner Magistrats ge-
pragt. Gleichzeitig unterrichtete er als Privatdozent an der Berliner Universitat.

Neben seiner Lehrtatigkeit machte sich Rosenberg einen Namen als Ver-
fasser alt- wie zeithistorischer Werke. Neben einer Reihe spezieller Untersu-
chungen besonders zur Geschichte der romischen Republik publizierte er
1921 eine Broschiire mit dem programmatischen Titel Demokratie und Klas-
senkampf im Altertum. Sie richtete sich an einen nichtakademischen Leser-
kreis und war Produkt von Rosenbergs zeitweiliger Tatigkeit an der Berliner
Volkshochschule. Das padagogische Ziel der Schrift bestand darin, seit 1918
allgemein verwendete Begriffe wie ,,Demokratie”, ,,Diktatur” und ,,Klassen-
kampf* in ihrer historischen Entwicklung zu beleuchten, indem er sie auf die
antike Welt anwandte. So interpretierte Rosenberg die Beseitigung der Ty-
rannis in Athen durch Kleisthenes 510 v.d.Z. und die Einfiihrung einer Ver-
fassung als ,,Ausbau der birgerlichen Demokratie”, die doch, was auch
seinen Horern und Lesern bewul3t gewesen sein mulite, an das moderne Na-
tionalstaatsprinzip gebunden ist.? Ephialtes, der Fuhrer des radikalen Fliigels,
der mit einer Verfassungsreform 463-461 die Volksversammlung zum wich-
tigsten Gremium erhob, wurde als Fuhrer einer proletarischen Kampfpartei
gepriesen. Diese ,,Selbstregierung des Volkes*“ zog allerdings keine Soziali-
sierung der gesellschaftlich wichtigsten Produktionsmittel nach sich. Diese
Forderung ,,kann erst erwachsen, wenn der industrielle GroR3betrieb da ist,
und der fehlte in Athen durchaus. Und die vielen Hunderte von kleinen Be-
trieben konnte man gar nicht in den Besitz der Allgemeinheit Uberfihren,
weil sich kein Apparat hétte schaffen lassen, um diese Kleinbetriebe nach ih-
rer Ubernahme durch den Staat weiter zu leiten... Die Eroberung der poli-

8 Verhandlungen des Reichstags. Stenographische Berichte, 2. Juli 1927, Bd. 393, S. 11181.
9 Neuausgabe: Arthur Rosenberg, Demokratie und Klassenkampf im Altertum/Fritz Erik
Hoevels, Roter Leitfaden durch die rémische Geschichte, Freiburg (Breisgau) 1997, S. 26.
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tischen Macht konnte also nicht direkt durch die Sozialisierung, sondern nur
indirekt die wirtschaftliche Lage der Arbeiter verbessern.“10

Hier, wie z.B. im Abschnitt Gber ,,die kapitalistische Reichsregierung in
der rémischen Kaiserzeit“ zeigt sich, ungeachtet manch anregender Interpre-
tation, wie wenig moderne politische Kampfbegriffe die strukturellen Merk-
male der griechischen und rémischen Geschichte prazise erkldren kdnnen.
Rosenberg sah die Rolle der Kleinproduzenten und der Freien in der antiken
Wirtschaft durchaus richtig, begriff aber nicht den Kompromif, den Ephialtes
(und Perikles) zwischen der oligarchischen Aristokratie und den neuen besit-
zenden Schichten aushandelten, um auf dieser Grundlage dann die Nichtbe-
sitzenden in den Staat einzubinden. Die durch den Kompromifl zustande
gekommene ,,Elite* hatte nichts mit der modernen Kapitalistenklasse gemein.

Bedeutender wurden Rosenbergs Versuche, nach seiner Trennung von der
KPD die Marxsche Gesellschaftsanalyse auf die neuere deutsche und europa-
ische Geschichte anzuwenden. In seinem Buch uber Die Entstehung der deut-
schen Republik entwickelte Rosenberg 1928 die Theorie von ,zwei
Revolutionen* wahrend des Krieges. Die erste, so schrieb er, sei die Errich-
tung der de-facto militarischen Diktatur durch Hindenburg und Ludendorff
im Jahre 1916 gewesen. Sie habe den Kaiser wie den Reichstag auf eine bloR
symbolische Rolle reduziert. Die zweite Revolution sei der Zerfall der Obers-
ten Heeresleitung im Oktober 1918 gewesen, wodurch die Macht auf die
nichtrevolutiondre deutsche Mittelklasse (bergegangen sei, die die Monar-
chie abschaffen wollte. Doch die Aktionen der Arbeiter- und Soldatenrate
schufen die VVoraussetzungen fir die Entstehung der deutschen Republik. Der
Uberwiegende Teil der Réate, so Rosenberg, ,,war in seiner Mehrheit weder
proletarisch noch sozialistisch, noch wollte er eine Diktatur ausiiben.” Mit der
Abdankung des Kaisers hatte die birgerliche Republik in Deutschland ge-
siegt. ,,Die Anhénger der sozialistischen Revolution hatten sich nicht durch-
setzen konnen.“!

Rosenbergs Analyse war nicht nur gegen die Hohenzollern-Verehrung
gerichtet, sondern benannte auch die Konstruktionsfehler der Bismarckschen
Reichsgriindung: Der politische Handlungsunwille des Birrgertums und das
halbabsolutistische Staatsverstdndnis des Junkertums und des Militars be-

10 Ebenda, S. 39.
11 Rosenberg, Die Entstehung der Weimarer Republik, S. 242.
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dingten einander, fuhrten aber langfristig zum Untergang des Reiches. Unter
den etablierten deutschen Historikern stiel das Buch auf schérfste Kritik. Ro-
senbergs fruherer Forderer Eduard Meyer, der inzwischen zu einem verbis-
senen Gegner geworden war, zeichnete hauptséchlich dafir verantwortlich,
daB Rosenberg niemals auf eine ordentliche Professur an der Berliner Univer-
sitat berufen wurde. 1930 gelang es dem preuBischen Kultusminister wenigs-
tens, Rosenbergs Ernennung zum auRerplanméRigen Professor gegen den
Widerstand der grofRen Mehrheit in der Fakultét durchzusetzen.?

Rosenbergs 1932 erschienene Geschichte des Bolschewismus, die erste
serigse Untersuchung zum Thema, basierte auf seiner Erfahrung als fiuhrend-
er KPD-Politiker. Dennoch stellte er klar, daf3 er ,,das Buch keiner Partei oder
Gruppe zu Liebe geschrieben und ,,kein Bedirfnis zu ,Enthillungen* und zu
,Abrechnungen‘,, habe. ,,Wer in meinem Buch Anekdoten (ber Stalin und die
,Schreckenskammern‘ der GPU sucht, wird sehr enttauscht sein.“3

Rosenberg sah den Sozialismus von Marx und Engels geradezu als Be-
mihen, die Werte des Liberalismus — garantierte Freiheit fir jedes einzelne
Mitglied der Gesellschaft — durch politisches Handeln der Massen zur Gel-
tung zu bringen. Die Masse wollte die Friichte der Freiheit und Gleichheit ge-
nieRen, die ihnen von den Liberalen versprochen wurden. ,,Sie wollte die
Demokratie, die Selbstregierung der Masse unter Wegfall aller Privilegien
der alten feudalen Herren so gut wie des neuen GroRbiirgertums.“1* Demo-
kratische Ideen waren zuerst politische Ideen, aber der Sozialismus fugte ih-
nen den Willen zur Wirtschaftsreform hinzu, schuf eine Theorie und stand bei
der Herausbildung von Massenparteien Pate.

Unter den gesellschaftlichen Bedingungen RufRlands seien aber die Mas-
sen ohne eine Partei von Berufsrevolutionéren zu revolutiondrem Handeln un-
fahig. Rosenberg bezeichnete Lenins Parteikonzeption als fortschrittlich fir
das Rufland der Zaren. So fortschrittlich diese fur Rufland sei, so reaktionar
sei sie jedoch flr den Westen, wo die birgerliche Revolution bereits durch-
gefuihrt worden war und ein gut ausgebildetes Industrieproletariat sowie eine
gebildete Mittelklasse die Mehrheit der Bevélkerung stellten. ,,Die heroischen
Taten der russischen Arbeiter von 1917 bis 1920 haben voriibergehend die
bolschewistische Riickstandigkeit verschleiert und den Eindruck erweckt, als
sei der Bolschewismus die gegebene Form der allgemein-proletarischen Re-

12 Vgl. Andreas Wirsching, Politik und Zeitgeschichte. Arthur Rosenberg und die Berliner
Philosophische Fakultat 1914-1933, in: Historische Zeitschrift, Bd. 269, 1999, S. 561-602.

13 Neuausgabe: Arthur Rosenberg, Geschichte des Bolschewismus, Frankfurt a. M. 1975, S.
46f.

14 Ebenda, S. 55.
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volution... Aber im Laufe der Zeit hat sich immer mehr die Unmdglichkeit ge-
zeigt, die Fuhrung des Weltproletariats der Regierung des russischen
Agrarstaats zu Ubertragen. So trennten sich der russische Staat und die inter-
nationale Arbeiterschaft wieder, und die Stalinsche Theorie vom ,Sozialismus
in einem Lande* ist nur der Ausdruck fiir diese Tatsache.“!® In RuRland be-
stiinden, so Rosenberg, ,,nebeneinander eine staatskapitalistische Wirklich-
keit und eine proletarische Mythologie.“16 Die KPD-Presse denunzierte
Rosenberg als angeblich ,,von hoher tiberparteilicher Warte* urteilenden ,,0b-
jektiven* Historiker, der indes bloR ,,seine konterrevolutionaren Pfeile besser
abschieRen* wolle, ein emigrierter russischer Historiker sah das Buch als Pro-
pagandawerk, als ,,Kompendium der positiven Urteile des Bolschewismus
iiber sich selbst.“1’

Unmittelbar nach Erscheinen der Geschichte des Bolschewismus war Hit-
ler Reichskanzler geworden. Rosenberg gehdrte zu den ersten, die aus ihrem
Geburtsland flichten muf3ten.

V.

Im Mérz 1933 verlieR Arthur Rosenberg mit seiner Familie Berlin. Wahrend
eines kurzen Aufenthaltes in Zirich schrieb er die Broschure Der Faschismus
als Massenbewegung. Die Starke dieser Arbeit lag in Rosenbergs Bemiih-
ungen, den Faschismus in vergleichender Perspektive zu analysieren. Doch
ermangelte sein Faschismus-Begriff der Differenzierung, denn Rosenberg
sah drei Varianten deutscher Faschisten: die Nazis, die traditionellen deut-
schen Nationalisten und, Uberraschenderweise, die um den friheren Reichs-
kanzler Briining gescharten Volkskonservativen. Er bezeichnete sogar die
Regierung Cuno aus dem Jahre 1923 als den ,,Sieg des legalen Faschismus*.
Fur Rosenberg war der Faschist ,,der gegenrevolutionére Kapitalist, der gebo-
rene Feind der klassenbewuBten Arbeiterschaft. Der Faschismus ist weiter
nichts als eine moderne, volkstiimlich maskierte Form der bilrgerlich-kapita-
listischen Gegenrevolution.“18

15 Ebenda, S. 260.

16 Ebenda, S. 202.

17 Kurt Sauerland, Geschichtsfélscher am Werk, in: Der Rote Aufbau, 1932, Nr. 18, S. 829ff,;
Iwan 1ljin, Rezension von Arthur Rosenberg, Geschichte des Bolschewismus, in: Deutsche
Literaturzeitung, 1933, Nr. 13, Sp. 583ff.

18 Arthur Rosenberg, Der Faschismus als Massenbewegung, Wiederabdruck in: Ders., Demo-
kratie und Klassenkampf. Ausgewéhlte Studien, hg. von Hans-Ulrich Wehler, Frankfurt a.
M. 1974, S. 224.
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Bereits 1935 korrigierte Rosenberg manche dieser Urteile. In seiner Ge-
schichte der deutschen Republik sah er das Kabinett Cuno als ,,eine Regie-
rung des GroRkapitals... Man konnte von Cuno billigerweise nicht erwarten,
daf er eine Arbeiterpolitik machen wiirde.“°

Rosenberg arbeitete in diesem Werk den Mangel an demokratischen Tra-
ditionen als Hauptursache der Niederlage der deutschen Revolution von 1918
heraus. ,Eine lebendige Demokratie, eine ernsthafte Selbstregierung der
Massen, war bisher dem deutschen Volk fremd gewesen. Der staatliche Be-
amtenapparat beherrschte das 6ffentliche Leben, und auch die sogenannte
kommunale Selbstverwaltung konnte ihm kein Gegengewicht bieten. Denn
die groRen Plane des Freiherrn vom Stein, in PreuRen eine burgerliche Selbst-
regierung aufzurichten, waren nach Steins Ricktritt verklimmert und verdor-
ben worden... So fehlte den deutschen Volksmassen jede praktische
Erfahrung darin, wie sie selbstverantwortlich ihre Angelegenheiten besorgen
sollten. Der birokratische Apparat in den 6ffentlichen Angelegenheiten hatte
eine Tradition von vielen Jahrhunderten. Es schien kaum denkbar, daf man
ihn durch einen revolutiondren Sturm Uberwinden kénnte. Die wirkliche De-
mokratie besteht aber nicht in der Abgabe irgendwelcher Stimmzettel, son-
dern in der aktiven Selbstregierung der Massen. So war die Frage nach der
Uberwindung des biirokratischen Apparats zugleich die Frage nach Leben
oder Tod der deutschen Demokratie.“?°

Die Arbeiter- und Soldatenréte, die sich im November 1918 spontan in
ganz Deutschland bildeten, hofften auf die Verankerung einer wirklichen
Massendemokratie und entscheidende Wirtschaftsreformen. Rosenberg
schrieb, ,,dal der Ruf nach dem Sozialismus nicht eine Ursache, sondern eine
Folge der Novemberrevolution gewesen ist... Was man im einzelnen unter
Sozialisierung verstehen wollte, dartiber bestanden freilich die groten Mei-
nungsverschiedenheiten. Aber darliber war man sich klar, daB jede Form ei-
ner Plan- oder Gemeinwirtschaft nur dann Erfolge erzielen konnte, wenn sie
die produzierenden Massen zur lebendigen Mitwirkung mobilisierte. Die ge-
gebenen Organe, um im Betrieb den plan- und gemeinwirtschaftlichen Ge-
danken zu vertreten, waren aber die Réte.“?’ Doch die Funktionare der
Mehrheitssozialisten begriffen nicht, daR die Ré&te und der Bolschewismus in
keiner Weise identisch waren, sondern fihlten sich von den Aktivitaten der
Réte bedroht. Sie wiinschten eine Art der Verbindung zwischen den Réten

19 Neuausgabe: Rosenberg, Geschichte der Weimarer Republik, Hamburg 1991, Zitat S. 125.
20 Ebenda, S. 18.
21 Ebenda, S. 19.
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und der Nationalversammlung. Sie hétten sich mit schrittweisen Sozialisie-
rungsmalinahmen zufrieden gegeben, an deren Beginn die Nationalisierung
der Bergwerke gestanden hatte.

Der militante Flugel der deutschen Arbeiterbewegung, die Spartakus-
gruppe, war sogar innerhalb der Bewegung weitgehend isoliert. Ihre Fiihrer
Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht machten sich iber den Charakter der
Revolution keine Illusionen. Anders als den meisten ihrer Anhanger wurde
ihnen Kklar, daf? die grole Mehrheit des deutschen Volkes zu dieser Zeit mit
der parlamentarischen Republik vollauf zufrieden war. ,,Der Tod Luxem-
burgs und Liebknechts war ein auRerordentlich schwerer Verlust fur die so-
zialistische Arbeiterbewegung, denn beide Personlichkeiten waren die Trager
eines wissenschaftlich begriindeten, die realen Umstédnde wirdigenden und
doch konsequenten Sozialismus. Bei langerem Leben hétten sie doch die
Trennung von den Utopisten in der eigenen Partei vollziehen mussen, und sie
waéren die gegebenen Fihrer der entschieden sozialistischen Millionenbewe-
gung im deutschen Proletariat geworden. Vor allem aber hétten Rosa Luxem-
burg und Karl Liebknecht als Fiihrer der KPD sich niemals zu Werkzeugen
russischer Staatspolitik miRbrauchen lassen.“?2

Zur Niederwerfung des Januaraufstandes, den die Spartakisten entgegen
der Warnung Luxemburgs ausgeldst hatten, riefen Noske, Ebert und Scheide-
mann die Freikorps zu Hilfe. Damit begingen sie, wie Rosenberg — hier sogar
beschdnigend — schrieb, ,,den entscheidenden Fehler. Die Regierung héatte
»sich in erster Linie auf die sozialistisch-demokratischen Truppen stiitzen
missen und es ,,nicht notig gehabt, die Gefangenen der militérischen Gegen-
revolution zu werden... Die Offiziere der alten Armee stellten immer neue
Freikorps auf, die Ansétze der demokratischen Truppenteile lieR man ver-
kiimmern, und bald hatte die deutsche Republik ein gegenrevolutionéres, von
kaiserlichen Offizieren gefiihrtes Heer.“?® Durch die starke Stellung des an-
tidemokratischen Militarismus sei die Weimarer Republik von Anfang an
todkrank und zum Untergang verurteilt gewesen.

Rosenberg begann noch in der Schweiz mit der Niederschrift des Buches.
Er schlof sie 1935 in Liverpool ab. Die Universitét Liverpool bot ihm einen
Lehrauftrag fir Neue Geschichte, sah sich aber nicht imstande, ihm eine dau-
erhafte Stellung zu geben. So verlieR Rosenberg England 1937 und ging in
die USA, der letzten Station seines Lebens.

22 Ebenda, S. 62.
23 Ebenda, S. 60.
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V.

Im Oktober 1937 kam die Familie Rosenberg, wozu nun auch der anderthalb-
jahrige Sohn Peter gehorte, in New York an. Einige Wochen spater nahm Ro-
senberg seine Lehrtatigkeit am Brooklyn College auf. Aus England hatte er
das Manuskript fiir ein neues Buch mitgebracht: Demokratie und Sozialis-
mus. Es erschien 1938 in Amsterdam.

Wie in seinen frilheren Biichern hob Rosenberg darin die Bedeutung der
sozialen Konflikte und Klassenkdmpfe fiir die moderne Geschichte hervor.
Die europaische Demokratie habe eine zweieinhalb Jahrtausende zahlende
Tradition, schrieb Rosenberg. ,,Die griechische Staatswissenschaft beschéf-
tigte sich auch schon mit der Frage, ob jeder Staat eine Demokratie sei, in dem
der Wille der Mehrheit der Birger entscheidet; ganz gleich, wie diese Mehr-
heit sich zusammensetzt, und wie sie zustande kommt oder ob ein bestimmter
Klassencharakter zur Demokratie gehort. Aristoteles, der grofite Staatsdenker
des Altertums, beantwortete die Frage so, dafl die Demokratie weiter nichts
sei als die Herrschaft der Armen im Staat, ebenso wie die Oligarchie die Herr-
schaft der Reichen!“24

Doch habe die geschichtliche Entwicklung immer neue Formen der De-
mokratie hervorgerufen. So zeigten sich im Mittelalter demokratische For-
men in den stadtischen Kommunen. Im Ubergang zur Neuzeit wiirden die
radikalen religidsen Sekten die Trager demokratischer Gedanken, betonte
Rosenberg, was indes dem oft elitdren Charakter der chiliastischen Bewe-
gungen nicht geniigend Rechnung trug. Die moderne birgerliche Gesell-
schaft sei durch den Dualismus des Machtstrebens der Bourgeoisie und
radikal-demokratische Volksbewegungen gekennzeichnet. Die Interessen der
Bauern und armen Stadter seien mit denen des Burgertums nicht identisch ge-
wesen. Der soziale Gegensatz fuhre deshalb zur Instabilitat der blrgerlichen
Demokratie.

Rosenberg suchte nach den Griinden fir den Zusammenbruch der libe-
ralen Demokratie in so vielen Landern nach 1918 und bot seinen Leserinnen
und Lesern eine Typologie der modernen Demokratie. Er unterschied zwi-
schen sozialistischer und birgerlicher Demokratie. Wéhrend die erstgenannte
bislang nur programmatisch existiere, keinesfalls in der Sowjetunion, habe
die letztere verschiedene Entwicklungsstufen durchlaufen. Frankreich unter
Robespierre und die USA unter Jefferson existierten, so Rosenberg, als ,,s0-
ziale Demokratien®, die sich als Alternative zur feudalen und kapitalistischen

24 Arthur Rosenberg, Demokratie und Sozialismus, (Neuausgabe) Frankfurt a. M. 1988, S. 15.
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Oligarchie verstanden hatten. Hier unterschatzte Rosenberg allerdings den
Klassencharakter der Vereinigten Staaten und Frankreichs am Ende des 18.
Jahrhunderts. Die anderen drei Formen birgerlicher Demokratie hatten den
Klassenkampf zugunsten eines sozialen Kompromisses zwischen der Ober-
klasse und dem Volk zu Giberwinden gesucht — entweder in Form einer impe-
rialistischen oder einer liberalen Demokratie. England unter Disraeli habe die
imperialistische, die skandinavischen Staaten und die Schweiz héatten die li-
berale Variante verkorpert. Rosenberg sah die Vereinigten Staaten bis 1890
und die britischen Dominions als Beispiele einer dritten Form, der kolonialen
Demokratie, an. Die liberale Demokratie wiirde die Klassenkonflikte zuguns-
ten einer Politik des sozialen Ausgleiches erfolgreich entscharfen.
Rosenberg bemerkte, in Frankreich konnten die radikal gesinnten Arbeit-
er nicht vergessen, daf? sowohl die Junischlacht von 1848 als auch die Nieder-
werfung der Kommune von 1871 mit Billigung einer Versammlung des
allgemeinen Stimmrechts erfolgt war. ,,Napoleon Ill. hatte sich des allge-
meinen Stimmrechts bedient, um seinem abenteuerlichen Kaisertum immer
wieder den Schein der populdren Zustimmung zu geben... Den Monarchien
und der besitzenden Oberschicht erschien jetzt das allgemeine Stimmrecht
gar nicht mehr als eine so grofle Gefahr. Auf der andern Seite zweifelten
gerade radikale Arbeiterschichten daran, daR es jemals mdglich sein wiirde,
mit Hilfe des allgemeinen Wahlrechts die wahren Interessen des werktétigen
Volkes zu vertreten. Soweit die Demokratie und das allgemeine Stimmrecht
als notwendig zusammengehorende Faktoren galten, begann in dieser Peri-
ode die Verflachung und Entwertung des Begriffs der Demokratie, die bis zur
Gegenwart anhélt. Man begann unter der Demokratie nicht mehr die aktive
Selbstregierung der werktétigen Massen als Mittel zu ihrer politischen und
sozialen Befreiung zu sehen, sondern nur noch eine kapitalistische Staats-
form, die sich durch ein Parlament des allgemeinen Stimmrechts auszeichnet,
aber sonst den Massen positiv nichts niitzt.“?® Als Konsequenz dieser Ent-
wicklung habe die Demokratie ihre Verankerung in den Massen verloren.
Beachtenswert ist Rosenbergs damalige Hinwendung zum Linkszionis-
mus. In den USA nahm er Verbindung zum Studentenverband Avukah (Fa-
ckel) auf und gab Kurse (iber Geschichte und Politik in dessen Sommerlager
in Liberty im Staate New York. Am 22. Juni 1941 hielt Rosenberg dort eine
Vorlesung, die sein gedndertes Verhaltnis zur Sowjetunion zeigt. Er sagte:

25 Ebenda, S. 186.
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,,Das totalitdre System ist genau dasselbe wie das heutige Sowjetsystem,
und ob Diktatoren einander mdgen oder nicht, spielt dabei keine Rolle. Die
totalitdre Idee ist die Idee einer Staatswirtschaft ohne personliche Freiheit.
Die Masse des Volkes muf der Staatsbirokratie dienen und erhélt dafir als
Gegenleistung ein Stiick an Sicherheit.” Das bedeutete keinen Verzicht
Rosenbergs auf eine Klassenanalyse. ,,Die Position der Kapitalisten innerhalb
des Staates unterscheidet sich von Staat zu Staat. In RuBland wurde der indi-
viduelle Kapitalismus ausgemerzt, wéhrend in Deutschland und Italien die
meisten privaten Kapitalisten eine bedeutende Position innerhalb der Staats-
maschine innehaben. An der Spitze einer totalitiren Staatswirtschaft steht ein
Diktator.” Die Aufgabe der Juden sei es heute, so Rosenberg, ,,sich politisch
zu engagieren. Erstens, nationale Politik in Palastina, zweitens, Weltpolitik,
um den Faschismus zu bekdmpfen — denn Faschismus und Totalitarismus
sind die schlimmsten Feinde menschlicher und insbesondere judischer Prin-
zipien.” In Palastina werde die ,,demokratische Front” durch die Arbeiter-,
Histadrut- und Kibbutzbewegung vertreten. ,,Andererseits haben wir einen
Kern von Faschisten, die Revisionisten... Die Revisionisten bilden unter uns
den Feind, der die demokratischen Kréfte unter den Juden unterminiert und
das Tor fur die Feinde Gffnet, wann immer dies moglich ist.”2°

Am néchsten Tag hielt Rosenberg wiederum eine Vorlesung — in einer
ganz anderen Lesart, denn nun muRte er den deutschen Uberfall auf die Sow-
jetunion in Rechnung stellen. Er unterschétzte das Potential der Sowjetunion
keineswegs. ,,Gewil? ist die deutsche Wirtschaft sehr leistungsfahig. Anderer-
seits ist die sowjetische Armee nicht gar so schlecht.” Rosenberg sagte, Hitler
kénne nicht das Symbol der Arbeitermacht angreifen und gleichzeitig den
deutschen Arbeitern grandiose Versprechungen machen. ,,RuBlland ist als
Staat, nicht als Verkdrperung einer Weltanschauung, angegriffen worden. In
seiner Kriegserklarung hat Hitler demnach nicht den Bolschewismus angeg-
riffen. Hatte er dies getan, wirde er Schwierigkeiten mit der Armee bekom-
men.”?’ Rosenberg war sich nicht Uiber die Kriegsziele im Klaren, die Hitler
und die deutschen Generéle aneinander banden. Seine Bemerkungen zum To-
talitarismus vom Vortage wiederholte er aber nicht. Zuletzt intensivierte er
sogar seine Kontakte zum KPD-Exil in den USA: Anfang 1942 gehorte er zu
den Griindern der German Emergency Conference, aus der spater der Council

26 Arthur Rosenberg, Why Should Jews Have a Political Program, in: Avukah Cooperative
Summer School, Summary of Lecture. Manuskript in: New York Public Library, Dorot
Jewish Division (Ubersetzung im Anhang zu KeRler, Arthur Rosenberg, S. 277-280).

27 Arthur Rosenberg, The War Situation. Ebenda.
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for a Democratic Germany hervorging, in dem die KPD den stérksten EinfluR}
besal.

Rosenberg unterrichtete weiterhin am Brooklyn College, das ihm 1941
eine Festanstellung bot, wenngleich diese nur sehr schlecht bezahlt war. Aber
im Herbst 1942 verschlimmerte sich sein angespannter gesundheitlicher Zu-
stand. Er erkrankte an Krebs und erlag dem Leiden am 7. Marz 1943. Der
Nachruf des Brooklyn College hob hervor, die Studenten liebten ihren Lehrer
Arthur Rosenberg ,,und strdmten geradezu in seine Seminare und Vorlesun-
gen. Er war immer ein Freund und ein Gelehrter. Er brachte Geschichte zum
Leben.”2®

Wie nur wenige andere Zeitgenossen sah Rosenberg die Widerspriiche
zwischen der 6konomischen Basis der kapitalistischen Gesellschaft und
ihrem demokratisch-zivilgesellschaftlichen Rahmen. Die Arbeiterbewegung
musse die Mdglichkeiten des Parlaments nutzen und gegen die anti-
demokratische Rechte verteidigen, schrieb er 1935. ,,Aber eine politische Be-
wegung, die sich nur auf die Stimmzettel verldRt und alle anderen Faktoren
vernachldssigt, kann bdse Enttduschungen erleben. Eine Parlamentsmehrheit
ist ohnmaéchtig, wenn sie z.B. die Armee und die entscheidenden
Wirtschaftsméchte gegen sich hat. Nur wenn der Rhythmus des parlamenta-
rischen Lebens mit dem der tibrigen gesellschaftlichen Kréfte tibereinstimmt,
kann eine Demokratie wirklich funktionieren.”2°

,»Das Unglick der deutschen Sozialisten”, hob Rosenberg schon 1933 her-
vor, ,.kam nicht daher, daf sie fir die Demokratie eintraten, sondern daf sie
sich mit zu wenig Demokratie zufrieden gaben... In der deutschen Republik
bestanden nicht allein die groRkapitalistischen Wirtschaftsméachte und der
feudale Grundbesitz ungestort weiter, sondern die Armee war ein Staat im
Staate, die Verwaltung, die Justiz, die Volksbildung waren von demokra-
tischen Kraften kaum berihrt.” Die Lehre des Zusammenbruchs der deut-
schen Republik kdnne nur sein, dal die arbeitenden Menschen ,,sich eine
richtige Demokratie erkd&mpfen und sich nicht mit der halben Demokratie be-
gniigen” werden.30

28 Brooklyn College Vanguard, 1943, Nr. 1, S. 1 und 8.

29 Rosenberg, Geschichte der Weimarer Republik, S. 13.

30 Arthur Rosenberg, Zum 9. November (1933), in: Ders., Demokratie und Klassenkampf, S.
214. Hervorhebung im Text.



Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietat 74(2004), 113-120

Die Klasse fiir Sozial- und Geisteswissenschaften widmete ihre Sitzung am 16. Sep-
tember 2004 Jirgen Kuczynski, dessen 100. Geburtstag sich jahrte. Wir drucken im
folgenden die auf dieser Sitzung gehaltenen Vortrage von Jan Peters, Giinter Krause
und Rose-Luise Winkler ab.

Jan Peters

Jurgen Kuczynski zum 100. Geburtstag am 17. September 2004

Irgendwie féllt es mir schwer zu akzeptieren, dass Jirgen Kuczynski nicht
selbst zu seinem hundertsten Geburtstag am 17. September 2004 mit einigen
Bonmots und originellen Analysen auftritt — und nattrlich mit einem selbst-
verfassten druckfrischen Buch in der Hand. Als ich, Angehériger seiner zwei-
ten Schiilergeneration und drei Jahrzehnte Mitarbeiter seiner Schépfung, des
Akademieinstituts fur Wirtschaftsgeschichte, 1994 vor den Kollegen des Ins-
tituts aus Anlass seines 90. Geburtstages den Versuch einer wiirdigenden An-
sprache unternahm, schien mir eine gedenkende Rede ein Jahrzehnt spater
unvorstellbar. Doch drei Jahre spater lebte Jirgen Kuczynski nicht mehr, die-
ser scheinbar auf Dauer gestellte Gelehrte, diese unverwistliche, DDR-eige-
ne Institution. Weitere Arbeitstage nach der Nacht zum 6. August 1997
blieben ihm versagt.

Jurgen Kuczynski (oder ,,JK*, wie wir ihn nannten) war schon 92 Jahre
alt, als die Leibniz-Sozietat gegrindet wurde. Er wollte mithin aus gut ver-
stdndlichen Griinden ihr Mitglied nicht mehr werden, aber selbstversténdlich
gehorte er ihr im Grunde doch an.

Wie nun seiner in diesem Kreis gedenken? Sein wissenschaftliches Evre
vorstellen? Nein, da bin ich in der angenehmen Position, dass niemand von
mir erwarten kann, die Gesamtheit von Kuczynskis ebenso unfassbarem wie
unerfassharem Lebenswerk analytisch zu préasentieren. (Mit &hnlichen Argu-
menten haben sich schon andere solchen Ersuchen entzogen.) Naturlich lie3e
sich einfach auf sein umfangreiches autobiographisches Schrifttum verwei-
sen, das Auskunft tber Leben und Werk dieses Polyhistors des 20. Jahrhun-
derts gibt, jedoch bleibt das Fehlen einer Gesamtwirdigung aus anderer Feder
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als seiner eigenen doch bedauerlich. Mit Einmaligkeit bleibt wertender Um-
gang vermutlich immer heikel. Immerhin lagen zwischen Kuczynskis erstem
Buch, das er im Alter von 22 Jahren herausgab, und seinem letzten, das nach
seinem Tode erschien, Giber 100 Biicher und 4 500 Artikel. Und zu seiner be-
wegten politischen Biographie gehdren Gewerkschafts-Aufbaujahre in Ame-
rika, illegale Arbeit in Nazi-Deutschland, Exilzeit in Grol3britannien,
Ruckkehr in die Ostzone, Akademie- und Universitétsarbeit, Ausbau der
Wirtschaftsgeschichtsforschung in der DDR, Hilfe fir manchen ins Unrecht
Gesetzten und vieles andere, das mehr wert ist als eine einfache Aufzéhlung.
Alles das, auch der den Oberen unheimliche Habitus dieses Bildungsmarxis-
ten, seine Weltlaufigkeit und sein Humor, auch seine Schwéchen und frag-
lichen Einlassungen auf einzelne Herren der DDR-Spitze miissen hier
unterbleiben.

Alternativ kdnnte man vielleicht die vielen vergniglichen Kuczynski-Ge-
schichten (von ihm und Uber ihn) aneinanderreihen. Auch sie wéren eine ana-
Iytische Annaherung wert, und er hatte gewiss nichts dagegen gehabt, denn er
war ein guter Geschichtenerzéhler. Aber von allem anderen abgesehen, wiir-
de das jeden Zeitrahmen sprengen. Ich wahle also einen anderen Befreiungs-
Kniff, um dem Dilemma der Unerfassbarkeit des gesamten Jiirgen Kuczynski
zu entgehen.

Es sei mir erlaubt, einen Blick auf einige seiner hinterlassenen Erbstiicke
zu werfen. Dabei denke ich nicht an solche mit ausschlieRlicher VVorbildfunk-
tion. Die funf Erbstiicke, die ich herausgegriffen habe, handeln von den Ei-
genschaften eines Gelehrten von Rang. Ich meine, sie lassen sich auch heute
abfragen, obwohl JK natirlich nicht auf die BRD, sondern auf eine fortbeste-
hende DDR hingelebt hat. Das Eigene an Kuczynskis Verhakelt-Sein von
Weitsicht und Kurzsichtigkeit, von hintertlriger Schldue und breitseitigem
Mut, von Schnellschiissen und tiefsinnigen Analysen, ja auch das Nebenein-
ander von fraglichen Kompromissen und beispiellosem Bekennermut bildet
auch unter heutigen Verhaltnissen ein Erbe, das man so oder so sehen kann,
uber das unter allen Umsténden aber nachzudenken sich lohnt.

Nun also: Finf ausgewahlte Erbteile. Nummer eins: Die Kraft zur wissen-
schaftlichen Eigensténdigkeit und der Mut zum Festhalten an Einsichten ohne
Ricksicht auf politische Vorgaben, ob direkter oder indirekter Art. Zum Bei-
spiel: In der DDR wéhnten wir uns, prinzipiell fir Entfaltung, Veradnderung
und Demokratie zu stehen. In Wirklichkeit aber bevorzugten wir in dem, was
wir sozialistische Praxis nannten, eine holzschnittartige Wiederholungs- und
Abschottungsroutine, denn sie schien fur die unter allerlei Druck stehende
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DDR sicherer. Der tief ,parteiverbundene” JK nahm deshalb widerwillig ein
wenig Zentralismus und Starrheit hin, die Selbsttduschung tiber das standige
LAufwarts” oder errungene Gut-Sein aber nicht. Mit den Jahren ging er im-
mer hérter gegen diese Tduschung an, und er verfligte tiber den Anstand, sol-
che Positionen durchzuhalten.

Eine ,.entwickelte® sozialistische Gesellschaft, so habe ich ihn immer
noch im Ohr, misse ihr Entwickelt-Sein aus realitdtsbezogenem Wagnis be-
ziehen. Und dariiber misse man, zumindest in einer wissenschaftlichen Ein-
richtung, offen reden. Zahlreich sind die Beispiele fir entsprechend
widerborstige Thesen Kuczynskis, allesamt erwachsen aus seiner geradezu
genussvoll-unartigen Hingabe an eine hohe Kultur des wissenschaftlichen
Streits, die ihm als unabdingbar galt. Standfestigkeit war nicht nur seinem
wissenschaftlichen Habitus immanent, sondern auch die Folge von kritischer
Beobachtung. Denn den DDR-Historikern (vielleicht hatte er auch die Oko-
nomen im Sinn) fehle im Grunde der ,,wiitende Trieb, sich die ganze histo-
rische Realitat anzueignen.”

Selbstverstandlich machte auch er Zugestdndnisse, nicht aber (oder
hochst selten) an sinnwidrige vormundschaftliche Vorgaben. Die aus Karrie-
re- oder Eitelkeitspositionen resultierende Jagd nach folgsamen Forschungs-
vorhaben langweilte ihn und gedieh nicht an seinem Institut. Dagegen kannte
jeder JKs Freude an herausfordernder und explizit ungezogener Kritik. Er war
neugierig wie ein Kind auf erkenntnistreibende Widerspriiche und auf Mei-
nungsbildungen in anderen Fachbereichen. Auch wenn ihm ein gewisses Mal3
an Eitelkeit nicht abgesprochen werden kann, so habe ich nie erlebt, dass er
als Okonom nicht auch darauf brannte zu erfahren, was die politische Okon-
omie von Fachleuten anderer Disziplinen lernen kénnte. Indes verlasse ich
hiermit das fir mich etwas zu dinne Eis ,,JK und die 6konomische Theorie
und Praxis®, denn dazu kdnnen sich sehr viel Kompetentere, sicher auch kri-
tisch, &uBern.

Hier ist also vom Verhalten zur Streitkultur und zu den méglichen Folgen
ihrer riickhaltlosen Umsetzung die Rede, und das heif3t vor allem: Mut im
Umgang mit der Macht. Er lebte uns das vor, indem er viel Priigel in Kauf
nahm. Mitunter lie man bekanntlich ganze Armeen aufmarschieren, um ge-
gen seine Auffassungen etwa uber die Arbeiterhaltung im Ersten Weltkrieg
oder uber die Rolle der Volksmassen in der Geschichte zu Felde ziehen zu
lassen. Seine Partei lie ihn damals abstrafen, und das hat ihn getroffen.

Man darf fragen, ob Standhaftigkeit dieser Art nicht auch in der Gesell-
schaft, in der wir jetzt leben, (inshesondere auch an ihren Universitaten und
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Forschungsstatten) am Platze wére. Wie flihlt man sich, wenn man bei einer
Kritik an der bundesdeutschen Gesellschaft stehen bleibt, die einige Ausbes-
serungsarbeiten, etwa in Gestalt von Reformen, aufs Korn nimmt, zu struktu-
rellen Mangeln im Modernisierungswandel aber schweigt? In seinem letzten
Memoiren-Band warf sich Kuczynski vor, ein System zwar kritisiert, aber
grundsatzlich bejaht zu haben, anstatt das System in Frage zu stellen, ohne
dessen ,,gute Punkte* zu Ubersehen. Miisste man bei einem solchen Ansatz
nicht auch heute tber die systemische Realitat z.B. von verdeckten Steue-
rungsmechanismen und Abhangigkeitsnetzen, tiber die stille Entfaltung neuer
Formen von Vormundschaftlichkeit auf den dunklen Wegen der Gehaltsklas-
sen und festen Stellen reflektieren? Und wére man dann nicht auch rasch bei
der Verantwortung fiir die junge Wissenschaftlergeneration angelangt, die
stdndig neue Strategien im Kampf um Universitatskarrieren entwickelt, mit
dem Mut zur Wahrhaftigkeit aber womdglich weniger im Sinn hat, weil sie
da eher ihren Lehrern folgt? Die Frage sei einem Kuczynski-Schuler erlaubt,
der das Ringen seines Meisters um die Verkniipfung von wissenschaftlichem
Anstand und parteilicher Treue zumindest verfolgen, wenn auch nicht immer
durchschauen konnte.

Ein schwieriges Erbstiick, Nummer zwei, bildet Kuczynskis Umgang mit
Glaubigkeit und Zweifeln. JK trug die Fahne des mehrdeutigen Optimismus.
»Ein linientreuer Dissident”, ,,Ein treuer Rebell, ,,Ein realistischer Opti-
mist*, oder vielleicht ,,Ein kritischer Glaubiger*“ — alle solche Selbst- und
Fremdzuschreibungen sind Merkmale seiner schwierigen Wahrhaftigkeit,
seiner Konflikte zwischen dem ,,Glauben an die Sache“ und seiner wissen-
schaftlichen Redlichkeit. Sozialisiert im Geiste weltoffener Bildungsbtrger-
lichkeit, vollzog er, wie er in seinem ersten Blchlein schrieb, den Weg
»Zuruck zu Marx*, jedoch sah er im Unterschied zu so vielen anderen (und
wohl erst im Verlaufe seiner Lebenserfahrungen) im Marxismus eine Wis-
senskultur, die sich unbedingt offen hielt fiir Vormarxistisches, aber auch fir
manches andere, das sich den Anschein von Nachmarxistischem oder Viel-
leicht-Marxistischem geben mochte. Je alter er wurde, so scheint es mir, hielt
er Zweifel fir ebenso zuléssig wie pure Glaubigkeit fur falsch. Mit dem be-
quemen Einfordern des ,,Glaubens an die Wahrheit des Marxismus* gab er
sich schlieRlich nicht mehr zufrieden, Parteitreue jedoch hielt er bis zum
Schluss hoch. Diese Grundsatzhaltung lieR ihn mitunter recht schmerzhaft
den Gegensatz zwischen bedingungsloser Parteiverbundenheit und Wissen-
schaftlichkeit spiren. Am Ende befahigten ihn seine Bildung und Lebenser-
fahrung dann doch, trotz aller Parteitreue und Empféanglichkeit fir Lob der
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DDR-Offentlichkeit, zum produktiven Umgang mit dem genannten Gegen-
satz, der sich unentwegt in sein Leben drangte. Er hielt an fundamentalen Po-
sitionen seines ,,Glaubenswissens” fest, artikulierte Zweifel an der
Unterordnung des Marxismus unter politische Willkiir, blieb aber zugleich
tief in die Loyalitat gegenuber seiner Partei verstrickt. Vielleicht hatte er auch
zu viele nachtrégliche Eingestandnisse pseudomarxistischer Falschungen und
theoretische Erschiitterungen erfahren, um mitunter starker glauben als wis-
sen zu wollen — vermutlich ein schweres Problem von Kommunisten seiner
Generation tberhaupt.

Das Verhéltnis zwischen Glauben und Zweifel bleibt mir, verdeutlicht
durch Jirgen Kuczynskis Lebensweg, durchaus im Undeutlichen. Wenn Wis-
senschaft einige glaubensgepréagte Dimensionen nicht ausschlief3t, dann durf-
te sie auch Selbstzweifel zulassen. Das aber gehdrt zu den Verhaltensweisen
eines Wissenschaftlers, die ich in der BRD nicht weniger vermisse als in der
DDR. JKs widerspruchsvolle Position ist mir in diesem Punkt lieber, in der
ich ein nach wie vor glltiges Erbstiick sehe. Und was ist seine Vorstellung,
nur ,intelligente Fehler und kleine Richtigkeiten“ produziert zu haben, ande-
res als die Legitimierung des Zweifels, jedenfalls auf dem Feld von Wissen-
schaft und Politik?

Erbteil Nummer drei. Die moderne Wissenschaftsgeschichte konnte wohl
mit Gewinn JKs Umgang mit der Materie ,,Lehrer und Meister, Schiler und
Nachwuchs* unter die Lupe nehmen. Eine genaue Priifung seines Wirkens als
Lehrer féllt Gberraschend aus. Denn im Umfeld dieses Geistesméchtigen er-
hob sich der so genannte Nachwuchs nur selten zu auRergewdhnlicher Héhe.
Des Meisters querlaufende Denkweise hat zwar viele angeregt, liet sich aber
nicht kopieren. Eine Erkl&rung daflr bildet sicher jener schwere Fehler, den
Schuler immer dann machen, wenn sie sich am tiberragenden Lehrer messen
— und bald danach resignieren. Kuczynskis vorbildlich disziplinierter Ar-
beitstag mag bedriickte Gewissen, bei den Mitarbeitern aber nicht unbedingt
bedruckte Seiten evoziert haben. Ist der Schluss richtig, dass Geisteswissen-
schaftler sich im Schatten der GroRen wohl fiihlen, dort aber weniger als unter
einigermalien Gleichgrolien gedeihen? Oder hat ein Fach wie die Wirtschafts-
geschichte (nach JK ja der ,,empirische Zweig am Baum der Wirtschaftswis-
senschaften) eher diejenigen angezogen, die sich mit solider Statistik wohler
fiihlten und deshalb ihrem Chef auf seiner Jagd nach neuen Theorien, zumal
in fachfremden Revieren, nicht folgen mochten? Kuczynski ging eigentlich
feinfihlig mit diesem Problem um, es hat ihn wahrscheinlich belastet, aber er
war ihm gegentber etwas hilflos. Ich sehe keine Antwort auf JKs héhere
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Nachwuchspédagogik, eine Verhaltensempfehlung zu diesem Erbstiick be-
darf wohl doch des griindlichen Uberdenkens.

Ein viertes Erbteil. Zum weiterhin giiltigen Kuczynski-Erbe gehorte die
Elastizitat seiner Arbeitsweise. Er beherrschte selbst viele Arbeitsmethoden,
wusste aber auch die unterschiedlichen Arbeitsarten von Kollegen und Mit-
arbeitern flr seine Schriften nutzbar zu machen. Rechtswissenschaftler, Ger-
manisten, Volkskundler, Soziologen, Demographen, manche Naturwissen-
schaftler und viele andere Fachkollegen gehdrten zu seinen Austauschpart-
nern. ,,Karrner” standen bei ihm hoch im Kurs, quellengestitztes statistisches
Arbeiten war ihm bestens vertraut, aber zeitaufwendige Archivforschung ent-
wickelte sich fur JK naturgemaR zu einem Problem. (Darum mochte man-
cher, der die Quellen genauer kannte, sich gelegentlich zu Einzelergebnissen
des Anregers JK kritisch verhalten.) Da nichts unter seinem Namen erschien,
was er nicht selbst erarbeitet hatte und da er zugleich um die Beruhrung und
Verbindung von Okonomie und Geschichte mit so vielen anderen Disziplinen
wusste, introduzierte er eine Kuczynski-spezifische Form von kooperativer
Elastizitat. In seinen Blichern erschienen 6fters Zusatzkapitel von Kollegen,
deren Expertenwissen er sinnvoll verwertete — eine anzuempfehlende Metho-
de, die aber auch eine gewisse Gelassenheit des Souverans voraussetzt. Ein
anderes Kapitel bildete JKs Bindung an seinen ,,Glicksfall“, wie er Ehefrau
Marguerite nannte. Sie kdnnte vielleicht auch damit zu erklaren sein, dass er
ihre Genauigkeit und Soliditat (besonders bei editorischen Arbeiten), als Ge-
gengewicht zu seinem mitunter Uberbordenden Ideenfluss dringend brauchte.

Solange JK (ber die Kraft verfligte, um solide Bodenhaftung mit zin-
denden Einféllen zu verbinden, hat er eben das getan, von der Gewerkschafts-
statistik in Amerika Uber die ,Lage der Arbeiter* bis zu spéteren
Beschreibungen von Krisenzyklen. Offenbar passte er rechtzeitig seine Ar-
beitsweisen an Lebensbedingungen und Lebensalter an: Kréftezehrende Kérr-
nerarbeit mit gewagten Erprobungen seines theoretischen Kdnnens am
Anfang, zunehmend Analytisches in den Reifejahren, retrospektive Selbstver-
gewisserung im Alter. Das wirft Fragen auf: Welche Rolle spielen Lebens-
zyklus, Herausforderungen der Gesellschaft, duere Lebensumstande und
Akkumulation von Weisheit in der Arbeit herausragender (oder auch weniger
herausragender) Gelehrter? Auch das ist ein Erbteil zum Vergleichen und Be-
denken.

SchlieRlich ein fiinftes Erbstiick, das nur scheinbar rein AuBerliches be-
trifft: Die Kunst des Schreibens. Okonom, Historiker und Wirtschaftshistori-
ker, das war JK wohl hauptséchlich. Eine besondere Liebe verband ihn mit
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der ,,schénen Literatur, wie er zu sagen pflegte. JK schrieb eine fliissige Fe-
der und vollzog scheinbar mihelos den Schritt von faktendichter Tabellena-
nalyse zu eher literarischen Alltagsbeschreibungen. Provozierend gab er
schon in der friihen DDR zu verstehen, dass die Nachwelt dermaleinst, beim
Studieren der Geschichte dieses Landchens, mehr lber dessen Wirklichkeit
durch die ,,schdne Literatur” denn durch die Zeithistoriker der DDR erfahren
wiirde. Mancher Historiker, vielleicht auch Okonom, mag sich iiber solche
Provokationen geérgert haben, obwohl sie doch nichts anderes als die Ein-
sicht darstellten, dass eine kultivierte sozialwissenschaftliche Feder der Rea-
litdt ndherrlckt als ein holzern-gestanzter Stil, auch wenn dieser scheinbar
von totaler Richtigkeit handelt.

Hier tat sich dem eleganten Schreiber allerdings der alte Widerspruch auf,
denn das Starre und Formgerechte war die Sprache der Partei, mit der er nie
brechen wollte. Und ein kultivierter Schreibstil als Erkenntnismittel gehorte
nun wirklich nicht zur geistigen Ausriistung der DDR-Fihrung.

JK war souverdn genug, um seinen Rang als Wissenschaftler nicht durch
schriftliches oder mundliches Gelehrten-Gehabe auf sich aufmerksam ma-
chen zu mussen. Somit erweist sich auch der Schreibstil Kuczynskis als ein
aktuelles Erbe-Problem. Sollten wir als Beobachter der Wissenschaftssprache
uns nicht darauf besinnen konnen, dass verwickelte bis verworrene Aus-
drucksweisen nicht unbedingt fiir Tiefe stehen, dass man zwar immer, auch
auf neue Richtungen, neugierig, aber im Stil nicht unbedingt ,,modern* sein
muss? Eine hochgestochene Wissenschaftssprache will mir in den Sozial-
und Geisteswissenschaften zunehmend verzichtbar erscheinen, nicht aber ein
Schreibstil, der moderne oder Mode-Richtungen verstandlich zu verarbeiten
versteht. Ganz gewiss hatte JK einem meiner kirzlich in Potsdam emeri-
tierten Kollegen zugestimmt, der unter dem Eindruck der vielen kurzlebigen
Modetrends und ,,turns*, besonders in der Geschichtswissenschaft, in seine
Abschiedsrede den Merksatz einflieen liel: ,,Es muss einem alten Mann er-
laubt sein, auch geradeaus zu gehen“.

So viel zu einigen Aspekten des Kuczynski-Erbes von, wie mir scheint,
gegenwartiger Relevanz. Zum Schluss noch die naheliegende Frage: Wie be-
waltigt ein 85j&hriger, der als institutionelles Lebenswerk ein Akademie-Ins-
titut fur Wirtschaftsgeschichte mit zeitweilig uber funfzig Mitarbeitern auf
die Beine gestellt und der damit die DDR zum internationalen Vorzeigeland
fur wirtschaftshistorische Forschung gemacht hat, die kalte Vernichtung
dieses Werks? Wohlgemerkt, eines positiv evaluierten Instituts, dessen Wei-
terbestehen in vielen Stellungnahmen aus dem Ausland gefordert oder emp-
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fohlen worden war. Abgesehen vom fraglichen Wert des
Evaluationsbefundes von 1991: Wie wird ein solcher Mann damit fertig, wah-
rend zugleich tber ihn jene Charakterhelden herfallen, deren Bekennermut zu
DDR-Zeiten nicht in der Spitze des kleinen Fingers von Kuczynski Platz ge-
funden héatte? Wahrscheinlich hat die Unverwdstlichkeit des ,treuen Re-
bellen* mit der Erfahrung eines langen Lebens zu tun, das so manche Wenden
schon erlebt hatte und deshalb, trotz allem, weiteren entgegensah.
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Okonomisches Denken in den Vereinigten Staaten von Amerika —
Anfange und Grundlegung im 18. und 19. Jahrhundert

Vorbemerkung

Einen Tag vor dem 100. Geburtstag von Jurgen Kuczynski hielt ich vor der
Klasse Sozial- und Geisteswissenschaften der Leibniz-Sozietét einen Vortrag
zum obigen Thema. Dieses historische Datum und der Gegenstand meiner
Présentation paBten doch — obwohl von den Intentionen nicht derart angelegt
—sinnféllig zueinander.

BekanntermalRen hat Kuczynski in seinen wissenschaftlichen Arbeiten,
besonders in den umfangreichen Studien zur Wirtschaftsgeschichte, den Fa-
cetten der Theoriegeschichte stets groRe Aufmerksamkeit und Bedeutung zu-
teil werden lassen. Dies galt gerade auch fir jene Fragen und Personen, die
mit der Geschichte der US-Wirtschaftstheorie verkniipft waren. Eine persén-
liche Erfahrung soll hiervon Zeugnis legen.

Kurz nachdem von mir ein Aufsatz iber den Okonomen und Soziologen
Thorstein B. Veblen (1857/1929), der mit Wesley C. Mitchell (1874/1948)
und John R. Commons (1862/1945) die Schule des Institutionalismus begrin-
dete, erschienen war (Krause 1988), erhielt ich einen Brief von Kuczynski.
Darin schrieb er knapp: ,,Nur eine Zeile, um Dir zu sagen, mit welchem Inter-
esse ich Deinen Artikel Giber Veblen gelesen habe. Mein Vater war mit Mit-
chell und Commons seit ihrer Jugend befreundet, und beide waren vor 60
Jahren ganz rihrend nett zu mir* (Kuczynski 1988). Mein Beitrag versteht
sich insofern als Referenz an den Gelehrten JK.

1. Zur Relevanz des gewahlten Betrachtungsgegenstandes

Die Relevanz meines Betrachtungsgegenstandes ergibt sich aus mehreren
Griinden. Erstens verdient allgemein das generelle geistige Profil sowie seine
historische Genesis der gegenwartig einfluRreichsten Gesellschaft des Kapi-
talismus nachhaltiges Interesse. Zu diesem Profil gehort auch das 6konom-
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ische Denken, die unmittelbar mit ihm verbundenen Existenz- und
Ausdrucks-formen. Analysen und Darstellungen zur Entwicklung 6kono-
mischer Ideen und Konzepte vermitteln aufschlufreiche Einblicke in die Pro-
duktion und Zirkulation von gesellschaftlich relevanten Leitbildern,
Wertvorstellungen und Mythen in den Vereinigten Staaten. Speziell ange-
sichts der unstrittig ausgetbten ideologischen Hegemonie der imperialen
Weltmacht Nummer eins verlangen gerade die in diesem Kontext présen-
tierten Bewultseinsformen, die dazugehorigen Traditionslinien, ihr Werden
und Wachsen besondere Aufmerksamkeit.

Zweitens haben in der internationalen scientific community Okonomen
der Vereinigten Staaten auf den verschiedensten Gebieten der Wirtschaftswis-
senschaft seit langerem eine préagende Rolle inne. So sind wesentliche Theo-
rieinnovationen des 20. Jahrhunderts mit dem Wirken US-amerikanischer
Okonomen verbunden, und in den USA editierte wissenschaftliche Zeit-
schriften wie etwa ,,American Economic Review", ,,Journal of Political Eco-
nomy*, ,,Journal of Economic Literature*, ,,Quarterly Journal of Economics*
oder ,,Journal of Economic History* besitzen innerhalb der Wirtschaftswis-
senschaft einen erstrangigen Status. Zudem befindet sich mit der ,,American
Economic Society* die weltweit wichtigste Okonomengesellschaft in den
Vereinigten Staaten. SchlieBlich ist hier auch der Sitz der Mehrzahl der inter-
national renommiertesten 6konomischen Lehr- und Forschungsinstitutionen.

Drittens hatte sich im Verlauf des 20. Jahrhunderts eine kontinentale
Schwerpunktverlagerung im Rahmen der internationalen Theorieentwick-
lung vollzogen — vom ,,alten* Europa hin zur ,,Neuen Welt“, vor allem den
USA. Spielte sich zunéchst die Entstehung und Entwicklung der politischen
Okonomie, der Nationalokonomie respektive der Economics zur selbstén-
digen Wissenschaftsdisziplin etwa von der Mitte des 17. bis zum Ende des 19.
Jahrhunderts vor allem auf dem européischen Kontinent ab, so setzte anné-
hernd um die Wende vom 19. zum 20. Jahrhundert bzw. mit Beginn desselben
eine Veranderung ein. Nun begannen Okonomen aus den USA mit der Aus-
wahl neuer Untersuchungsfelder und -objekte, dem Einbringen neuer Pro-
blemsichten sowie der Ausarbeitung und Anwendung neuer Methoden und
Techniken der 6konomischen Analyse sukzessive pragenden Einflu auf die
Entwicklung der Wirtschaftstheorie auszuiiben.

Viertens wird mit der Prasentation grundlegender Phdnomene der Theo-
rieentwicklung in den Vereinigten Staaten ein wichtiger Schlissel zum Ver-
standnis wissenschaftlicher Prozesse aullerhalb des anglo-amerikanischen
Reviers geliefert, gerade auch fiir die Gegenwart. Hier sind die Stichworte
etwa Globalisierung bzw. Amerikanisierung des 6konomischen Denkens als
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markanter Ausdruck fortschreitender Uniformierung der Theorielandschaft
gravierende Folgen fiir Platz und Chancen nationaler Theorietraditionen an-
gesichts imperialer Tendenzen US-amerikanischer Wirtschaftslehre.

2. Der Hintergrund der Genesis des konomischen Denkens in den
Vereinigten Staaten

Fur die Entstehung und Entwicklung des 6konomischen Denkens auf norda-

merikanischem Boden, die Entstehung der eigenstdndigen Wissenschaftsdis-

ziplin Economics bildete die schrittweise Entfaltung der Strukturen des

Kapitalismus, der biirgerlichen Gesellschaft mit ihren Fraktionen und Schich-

ten den zentralen Hintergrund. Vor allem der Prozel’ der Schaffung eines na-

tionalen Marktes sowie der ProzeR der Bildung einer einheitlichen Nation
stellte das entscheidende Fundament dar — insofern vollzog sich einerseits eine
vergleichsweise analoge Entwicklung wie auf dem europdischen Kontinent.

Doch andererseits wurde die Herausbildung des 6konomischen Denkens
in der ,,Neuen Welt“ durch eine Reihe von Faktoren geprégt, die eine Diffe-
renz zur Theorieentwicklung in Europa konstituierten. Dazu z&hlten vor
allem
 die Spezifik der historischen Formierung des amerikanischen Kapitalis-

mus,

 der starke EinfluR einer aus dem ,,alten” Europa importierten politischen
Okonomie des Biirgertums,

» die im Vergleich zu Europa fehlenden theoretischen ,,Vorarbeiten*, d.h.
nicht vorhandene eigenstandige Traditions- und Entwicklungslinien im
dkonomischen Denken.

Von groRer Bedeutung war fraglos der spezielle Weg, den der Kapitalis-
mus in Nordamerika nahm. So bedeuteten etwa die Abwesenheit einer feuda-
len Okonomie mit ihren Fesseln und die Resultate zweier erfolgreicher
birgerlicher Revolutionen im 18. und 19. Jahrhundert (Unabhéngigkeitskrieg
von 1776/1783 und Birgerkrieg von 1861/65) fiir die weitere Entwicklung,
daB sich die birgerliche Gesellschaft in der ,,Neuen Welt“ von vornherein
ganz wesentlich auf ihren eigenen sozialokonomischen Grundlagen entfalten
konnte.

Angesichts des weitgehenden Fehlens eines Bodenmonopols vollzog sich
die kapitalistische Entwicklung unter Inbesitznahme riesiger Flachen ,,freien
Landes —frei von feudalen Schranken und ausgestattet mit umfangreichen Na-
turressourcen konnte dieses Land einer ungehinderten kapitalistischen Nut-
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zung unterworfen werden. Und mit der Vertreibung und Ausrottung der
indianischen Urbevolkerung wurden nicht allein immense Quellen der Akku-
mulation erschlossen. Vielmehr waren mit der schrittweisen Verlagerung der
frontiers gen Westen betrachtliche 6konomische Potentiale mobilisierbar
geworden.

Die Prasenz der Sklaverei — wenngleich nicht als eigene, historisch ent-
wickelte Ordnung — erwies sich als betrachtliches Konfliktpotential innerhalb
der sich etablierenden kapitalistischen Okonomie.

Der 6konomische und politische Dualismus zwischen den ndrdlichen
Bundesstaaten, fir die eine rasche kapitalistische Entwicklung in Landwirt-
schaft, Industrie und Handel charakteristisch war, und den auf Sklavenarbeit
beruhenden Plantagenékonomien der Sudstaaten entlud sich schlieflich im
amerikanischen Biirgerkrieg. Im Gefolge dessen kam es nicht nur zur Aufhe-
bung der Sklaverei, sondern auch im Mai 1862 zur Verabschiedung des
Homestead Act. Dieses Gesetz leitete (iber eine duRRerst giinstige Landverga-
be (160 acres zu 1,25 US-$ pro acre) die umfassende Kapitalisierung der
Landwirtschaft in den Vereinigten Staaten ein.

Besondere Bedeutung besal auch der Kolonialstatus von Nordamerika im
17. und 18. Jahrhundert. Dabei betrieb — neben Spanien, Holland und Frank-
reich — vor allem das kapitalistische England die Kolonisation des nordame-
rikanischen Kontinents. Und gerade die mit kapitalistischem Charakter
versehene englische Kolonisation sollte 6konomisch, sozial und geistig tiefe
Spuren hinterlassen.

All diese Faktoren und Prozesse beeinfluf3ten auf spezifische Weise den
Typus des entstehenden Kapitalismus in Nordamerika. Insofern war die Ent-
stehung der Vereinigten Staaten dadurch gekennzeichnet, daf? hier die neuere
Geschichte im Grunde mit den im 17. Jahrhundert bereits vorhandenen Phé-
nomenen und Strukturen der burgerlichen Okonomie und Gesellschaft begin-
nt.

3. Historische Entwicklungsstadien des 6konomischen Denkens in den
Vereinigten Staaten

Fraglos zeichnet sich das wirtschaftstheoretische Denken in den USA - dhn-
lich wie das anderer Lander — durch recht unterschiedlich geprégte Stadien
seiner Entwicklung aus. Detaillierte Darstellungen der Geschichte des dkon-
omischen Denkens in den Vereinigte Staaten enthalten daher folgerichtig
zahlreiche Perioden, Abschnitte und Zasuren (vgl. etwa Dorfman 1966/69,



Okonomisches Denken in den Vereinigten Staaten von Amerika ... 125

Spiegel 1960, Normano 1943, Wilhite 1958, Samuels 2002, Rutherford 1998,
Conkin 1980). Doch jenseits von diversen Spezifika in der Genesis der US-
amerikanischen Wirtschaftstheorie kdnnen im allgemeinen drei grof3e Stadi-
en identifiziert werden: das Anfangs-, das Grundlegungs- sowie schlieflich
das Profilierungsstadium.

Das Anfangsstadium der Theorieentwicklung auf nordamerikanischem
Boden datiert etwa vom Ende des 17. bis zum Ende des 18. Jahrhunderts. In
diesem Zeitabschnitt finden sich nicht allein beachtenswerte Anfange auf
dem Gebiet 6konomischer Ideen, vielmehr zeigen sich hier die ersten Formen
birgerlichen 6konomischen Denkens.

Das Grundlegungsstadium umfalit annéhernd den Zeitraum vom Beginn
des 19. Jahrhunderts bis etwa zur Mitte der achtziger Jahre desselben. Cha-
rakteristisch fur diese Periode sind vor allem ein wachsendes Interesse an po-
litischer Okonomie bzw. Economics sowie ein nun stirker hervortretendes
Bedurfnis an systematischer wissenschaftlicher Bearbeitung und Diskussion
6konomischer Problemlagen sowie die einsetzende Institutionalisierung und
Professionalisierung von akademischer Forschung und Lehre.

Das Profilierungsstadium der Wirtschaftstheorie in den Vereinigten Staa-
ten beginnt etwa Ende des 19. bzw. Anfang des 20. Jahrhunderts. Sein histo-
rischer Hintergrund ist ein erheblicher Wandel innerhalb des US-amerika-
nischen Kapitalismus, der gerade fiir die 6konomische Wissenschaft mit viel-
faltigen neuen Anforderungen in ideologischer wie praktischer Hinsicht ver-
bunden ist. Mit dem sich relativ rasch vollziehenden Ubergang zum
Imperialismus, der Entfaltung von Monopol und monopolistischer Konkur-
renz, der Entstehung neuer Dimensionen von Produktion und Markt, dem
Aufkommen neuer 6konomischer und sozialer Strukturen, den Modifikati-
onen im Zyklus der kapitalistischen Wirtschaft sowie der wesentlich veran-
derten Rolle des birgerlichen Staates in Okonomie und Politik schalt sich —
im Vergleich zu den vorangegangenen Stadien — ein neuer Fakt heraus: im
Rahmen der internationalen Theorieentwicklung tibernimmt die Wirtschafts-
theorie der Vereinigten Staaten sukzessive die Rolle des ,leader, werden
US-amerikanische Okonomen zu den weltweit fiihrenden Ideen-, Theorien-
und Methodenproduzenten.

3.1. Die Anfange

Im Gefolge der mit kapitalistischem Charakter versehenen englischen Kolo-
nisation sowie der schrittweisen Verankerung von Strukturen und Gesetzmé-
Rigkeiten kapitalistischer Okonomie lassen sich in Nordamerika vor allem in
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der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts eine Reihe von bemerkenswerten the-

oretischen Debatten und 6konomischen Texten mit ,,nationalem* Kolorit aus-

machen.

Kennzeichnendes Merkmal dieser Anfange ékonomischen Denkens war,
daB es im Prinzip noch auRerhalb einer eigenstdndigen ékonomischen Wis-
senschaft auftrat. Vielmehr wurden theoretische Fragen der Okonomie meist
—und insofern treten hier Ahnlichkeiten zur Theorieentwicklung England zu-
tage —als integraler Bestandteil der Moralphilosophie betrachtet und in einem
erheblichen MaRe im unmittelbaren Kontext von Staats- und Regierungsan-
gelegenheiten als Teil dieser selbst behandelt.

Welche Themen standen im Mittelpunkt dieses friihen Stadiums 6konom-
ischen Denkens, welche Untersuchungen und Reflexionen waren vorherr-
schend? Im Zentrum der Debatten, gerade in der zweiten Hélfte des 18.
Jahrhunderts, standen beispielsweise
» die Rolle von Geld, Kredit und Bankwesen, die Gesetze der Waren- und

Geldzirkulation sowie der Geldwert,

« die Fragen der Staatsschuld, der 6ffentlichen Ausgaben und Besteuerung,

o Okonomische Aspekte der Landverteilung und Bodenqualitdt, Boden-
preise und Rente,

 der Freihandel, Z&lle und Zollpolitik sowie ein effizientes Transportwe-
sen,

* Probleme der Bevdlkerungsentwicklung,

» die Bestimmung von produktiver und unproduktiver Arbeit, von Reich-
tum und Armut sowie 6konomische Gesichtspunkte der Sklaverei.
Dieser Typus von Denken sowie die Debatten und Mehrzahl von Verof-

fentlichungen zeichneten sich durch Reflexionen tber gewichtige 6konom-

ische Fragen des Tages aus. Es ging wesentlich um Problemlagen einer
angewandten Okonomie. SchlieBlich standen doch auch mit der burgerlich-

antikolonialen Revolution von 1776/83 (Unabhéangigkeitskrieg), die im

Grunde den Rahmen flr die Entfaltung einer blrgerlichen Nation setzte und

recht malRgeblich den Weg fur die Entwicklung des Kapitalismus freimachte,

mehr die Bewéltigung praktischer Aufgaben im Vordergrund. Treffend be-
merkt daher J. F. Bell, daR die Amerikaner in jener Zeit ,,mehr in Anspruch
genommen wurden ... durch dynamisches Wachstum und Ausdehnung der

neuen Nation denn durch das Schreiben umfangreicher Biicher* (1977, 484).
Auffallig war in diesem Zusammenhang, dal? sich gerade in den britischen

Kolonien von Nordamerika héufig aus dem Mutterland eingefiihrtes Ideengut

der politischen Okonomie fand. Dieses suchte man nun auf die nordamerika-
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nischen Verhéltnisse zu tibertragen oder anzuwenden bzw. pafite es angesichts
einer veranderten politischen, 6konomischen, sozialen, ideologischen und
kulturellen Landschaft in der ,,Neuen Welt“ den gegebenen Bedingungen an.

Als bemerkenswerte Denker im hier behandelten Anfangsstadium erwie-
sen sich — neben einigen Geschéftsleuten — insbesondere eine Reihe von
Staatsménnern. Mit ihren 6konomischen Analysen, ihren Reden und
Schriften zu verschiedenen wirtschaftlichen Aspekten von Regierungs- und
Staatstétigkeit haben sie sich als fiir das 6konomische Denken jener Zeit re-
levante Personlichkeiten hervorgetan. Zu diesem Kreis gehorten etwa Benja-
min Franklin (1706-1790), Alexander Hamilton (1755-1804), John Adams
(1735-1826) und auch Thomas Jefferson (1743-1826).

So entwickelte beispielsweise der als Staatsmann, Diplomat und Gelehr-
ter vielseitig befahigte und ausgewiesene Franklin in Schriften wie ,,A mo-
dest inquiry into the nature and necessity of a paper currency* (1728),
,,Observations concerning the increase of mankind and the peopling of coun-
tries” (1755), ,,The way to wealth” (1757), ,,Positions to be examined concer-
ning national wealth” (1769) und ,,On the slave trade* (1790) respektable
Einsichten in Fragen des Geldes, Warenwertes und Reichtums. In ,,Modest
inquiry* arbeitete er u.a. heraus, wenn sich eine bestimmte Menge von Silber
gegen eine bestimmte Menge von Korn tausche, dann geschehe dies auf der
Grundlage der fir die Produktion beider Waren aufgewandten Menge an Ar-
beit. Kurz: Franklin brachte den Tauschwert der Waren in einen direkten Zu-
sammenhang mit der verausgabten Arbeitsmenge — und présentierte sich
damit als friiher Theoretiker des Arbeitswerts. Diesem Ansatz blieb er auch
bei der Behandlung des Geldes, vor allem des Geldwertes und der Begrin-
dung der Emission von Papiergeld an Stelle von Metallgeld treu und be-
stimmte — durchaus zwingend — das Papiergeld als Substitut von klingender
Miinze und als Repréasentanten von Arbeit.

Alexander Hamilton — u.a. erster Finanzminister der Bundesregierung un-
ter George Washington (1789/97), einer der Architekten der Verfassung und
eines amerikanischen Industriestaates sowie Initiator der Errichtung der ersten
Nationalbank — entwickelte als Kabinettsmitglied seine 6konomischen An-
schauungen in einer Serie berihmter, teils dem Kongrel préasentierter Staats-
schriften, von denen besonders ,,Report on public credit” (1790/1885) sowie
»Report on manufactures* (1791/1885) zu nennen waéren. Letztgenannter
»Report* gilt in der US-amerikanischen Dogmengeschichte auch als die ,,be-
deutendste Schrift vor 1800 (Bell 1977, 485). Hamilton sah recht klar voraus,
daB mit der raschen Entwicklung der kapitalistischen Okonomie auch bald tie-
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fe soziale Konflikte verstarkt aufbrechen wiirden. Daher mal3 er einer starken
zentralen Exekutivgewalt wie einem gut entwickelten Staat grof3e Bedeutung
bei, beschaftigte sich intensiv mit theoretischen wie praktischen Fragen eines
modernen Staatswesens. Bemerkenswert ist weiterhin, daB er die ,,Spaltung
der Gesellschaft in verschiedene Interessengruppen und Parteien“ aus der
Existenz und unterschiedlicher Verteilung des Eigentums herleitet und dabei
zu der Einschatzung gelangt: ,,Hauptquelle aller Spaltungen bildete stets die
ungleiche Verteilung des Eigentums* (Hamilton/Madison/Jay 1958, 74).

3.2. Die Grundlegung

Die weitere Genesis des ékonomischen Denkens, d.h. die Grundlegung der
politischen Okonomie des Biirgertums in den Vereinigten Staaten sollte im
19. Jahrhundert ganz wesentlich durch die forcierte Herausbildung und
Durchsetzung des Kapitalismus der freien Konkurrenz beeinfluRt werden.

Die ,,normale* Kapitalisierung hatte durch den zweiten Krieg mit England
von 1812/14 insofern wichtige Impulse erhalten, als daf durch den Abbruch
eines nicht unerheblichen Teils der Wirtschafts- und Handelsbeziehungen mit
Europa vor allem die eigene 6konomische, gerade auch industrielle, Entwick-
lung gefdrdert wurde — und damit auch die starkere Ausbildung eines Binnen-
marktes. Eine groRe Rolle spielte in diesem Zusammenhang auch der
Eisenbahnbau. Mit ihm verénderten sich tiberkommene 6konomische, soziale
und regionale Bedingungen und Beziehungen auf nordamerikanischem Bo-
den.

SchlieBlich hatte der Burgerkrieg auf die Entwicklung des Kapitalismus
grofRe Auswirkungen. Die hiermit verbundenen Prozesse brachten nicht nur
schlechthin den Sieg der wirtschaftlich entwickelten nérdlichen Bundesstaa-
ten. Vielmehr schufen sie generell entscheidende VVoraussetzungen zum wei-
teren Aufschwung des Kapitals. Im Ergebnis des Burgerkrieges wurde die
Wende zur vollen Entfaltung des Industriekapitalismus sowie der Durchset-
zung des ,,amerikanischen Weges* in der Landwirtschaft eingeleitet. Zu-
gleich wurden noch existente Schranken in den Wirtschaftsbeziehungen
zwischen den verschiedenen Staaten abgebaut. Dies fiihrte nicht nur zu einer
Zuriickdrangung des Sectionalismus, sondern auch zu weiteren Siedlungsak-
tivitaten. Durch die Aufhebung der Sklaverei wurden schlielich in weiten
Teilen des Landes ein an seine Grenzen dkonomischer Produktivitat ge-
langtes System sowie damit verbundene patriarchalische Strukturen der Ge-
sellschaft untergraben.
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In dem Mafe, in dem sich in Wirtschaft und Gesellschaft der USA die ma-
teriellen Triebkréfte und GesetzmaRigkeiten des Kapitalismus, seine Struktu-
ren und Konflikte voll entfalteten, waren dann auch die Bedingungen fiir eine
nun sehr nachhaltige Entfaltung des adaquaten ékonomischen und politischen
Bewultseins des Birgertums gegeben.

Auf diesem Hintergrund erfolgte schlielich die Formierung des US-ame-
rikanischen dkonomischen Denkens. Dies geschah zunachst als schrittweise
Verankerung der politischen Okonomie an den wissenschaftlichen Institutio-
nen des Landes. Als Fakten stehen hierfir vor allem, daR zwischen 1818 und
1828 das Fach ,,Politische Okonomie* als regulérer Teil des Lehr- und Studi-
enplanes an einer grofReren Zahl von akademischen Einrichtungen eingefihrt
wird und 1818 an der Columbia University der erste Lehrstuhl fiir politische
Okonomie eingerichtet und von John McVickar (1778/1868) besetzt wurde.
1820 veroffentlichte Daniel Raymond (1786/1849) seine ,,Thoughts on poli-
tical economy*, die erste umfassende und systematische Abhandlung zu Fra-
gen der politischen Okonomie, die von einem Amerikaner in den Vereinigten
Staaten erschien. Weiterhin wurden in den Vereinigten Staaten zwischen
1817 und 1825 wichtige Schriften der politischen Okonomie aus der ,,Alten
Welt“ verlegt, so u.a. von A. Smith, D. Ricardo, J.B. Say und J.R. McCulloch.

Doch vor allem ist bedeutsam, daf3 sich etwa seit der Mitte der zwanziger
Jahre des 19. Jahrhunderts diverse US-amerikanische Autoren mit einer groR-
eren Anzahl von Schriften zu wirtschaftlichen Fragen und zur politischen
Okonomie selbst zu Wort meldeten. So etwa — um nur einige Beispiele anzu-
fiihren — schrieb Alexander Everett ,,New ideas on population* (1823), Jacob
Newton Cardozo ,,Notes on political economy* (1826), William Philipps ,,A
manual of political economy* (1828), John McVickar ,,First lessons in poli-
tical economy for the use in primary and common schools* (1837), Samuel
P. Newman ,,Elements of political economy* (1835), George Tucker ,,The
laws of wages, profits and rent investigated” (1837), ,,The theory of money
and bank investigated* (1839) und ,,Political economy for the people* (1859)
sowie Henry C. Carey ,, The principles of political economy* (1837/40), ,, The
past, the present and the future* (1848) und ,,The harmony of interests, agri-
cultural, manufacturing, and commercial® (1851). Erstmalig kam es dann
auch zur Edition origindrer US-amerikanischer Lehrbiicher, etwa von Tho-
mas Cooper (,,Lectures on the elements of political economy*, 1826), Francis
Wayland (,,Elements of political economy*, 1837), Francis Bowen (,, The
principles of political economy*, 1856) und Amasa Walker (,, The science of
wealth“, 1866). Und ab Anfang der siebziger Jahre erfolgte an bedeutenden



130 Gunter Krause

Universitaten des Landes schliefflich die on-campus Verankerung professio-
nell betriebener Lehre und Forschung auf dem Gebiet der Wirtschaftstheorie,
S0 zum Beispiel bei Harvard (1871), Yale (1872) und Johns Hopkins (1876).
Mit der im Jahre 1885 erfolgenden Griindung der American Economic Asso-
ciation findet dieses Stadium dann seinen AbschluB.

Wie stand es nun um den Theorie- und Erkenntnisfortschritt der US-ame-
rikanischen Okonomie damaliger Zeit? Ungeachtet eines ohne Frage gestie-
genen Interesses an der wissenschaftlichen Behandlung o6konomischer
Probleme, der anhaltenden Verbreitung von theoretischem Gedankengut, ei-
ner erheblich gewachsenen Bedeutung 6konomischer Theorie als Reflex ka-
pitalistischen Selbstverstandnisses und pragmatischer Beherrschung diverser
Sachfragen, gab es in dieser Periode US-amerikanischer Dogmengeschichte
jedoch keinen klar erkennbaren Zuwachs an wissenschaftlicher Erkenntnis
von wirklich internationalem Rang. Ein Sprung in der Entwicklung der 6kon-
omischen Theorie, ein eigenstdndiger Beitrag zur Profilierung der politischen
Okonomie des Biirgertums war also auf amerikanischem Boden nicht auszu-
machen.

Und dort, wo Positionen klassischer politischer Okonomie teilweise er-
kennbar wurden — etwa bei der Betonung des Primats der Produktion im Re-
produktionsprozeR, beim Versuch des Aufspirens 6konomischer Gesetzmé-
Rigkeiten, bei der Wertbestimmung durch die Menge an bei der Warenher-
stellung verwandter Arbeitszeit oder der Forderung nach ungehinderter freier
Konkurrenz — handelte es sich im Wesen um die Reproduktion importierter
Ideen aus dem Lager der klassischen Okonomie in England oder Frankreich.

Interessant ist im tbrigen, dal} im Zuge der Grundlegung der Wirtschafts-
theorie in den USA vor allem David Ricardo und Jean Baptiste Say relativ
groBe Bedeutung zukam. Von allen europiischen Okonomen des 19. Jahr-
hunderts hatte gerade Ricardo den nachhaltigsten EinfluR auf das Denken
US-amerikanischer Okonomen, obwohl es auch Kritiker des Briten gab (wie
etwa G. Tucker, J. Newton Cardozo oder H.C. Carey). Die starke Rezeption
der 6konomischen Ideen Ricardos erkléart sich vor allem aus drei Aspekten.
Erstens entsprach Ricardos konsequente Orientierung auf die Nutzung aller
produktiven Ressourcen zur Entfaltung von Kapitalverhéltnissen bestens
einem jungen, aufstrebenden und expandierenden US-Kapitalismus. Zwei-
tens reflektierte speziell sein wirtschafts- und handelspolitisches Credo —
dkonomischer Liberalismus nach innen und aufien — die Interessen und den
Optimismus eines von seinem ehemaligen kolonialen Mutterland unabhéngig
gewordenen und nun erstarkenden Konkurrenten. Und drittens erwies sich
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Ricardos Rententheorie (in der bei Ableitung der Differentialrente betont
wurde, daB bei verschiedener Bodenqualitdt immer der beste Boden eines
Landes vorzugsweise besetzt, kultiviert und bewirtschaftet werde, dann folge
der zweit- und schlieflich der drittbeste Boden und deshalb werden unter-
schiedliche Renten realisiert) angesichts der konkreten historischen Situation
und Erfahrung Amerikas bei der Landnahme und Bodenbewirtschaftung —
eben in den nicht so fruchtbaren Neu-England Staaten an der Ostkiiste begin-
nend, also im Unterschied zu Europa nicht mit dem besten Boden, dafur aber
mit den Siedlern am ehesten zuganglichem Land, mit der Nahe zu Meer und
Schiffahrt sowie gunstigen Verkehrsbedingungen — als eine interessante Her-
ausforderung.

DaB sich Say solcher Beliebtheit erfreute, lag nicht allein an seiner
Freundschaft mit Thomas Jefferson oder der Ubersetzung und dem Vertrieb
von Benjamin Franklins Almanach ,,Poor Richard* (1733/58), die er beide
aus der Zeit ihrer Tatigkeit als amerikanische Botschafter in Paris kannte. Sei-
ne politische Okonomie und gerade seine 1821 in Amerika edierte ,, Treatise
on political economy* wurde vor allem deshalb geschéatzt, weil tGber die so-
genannte Angebotslehre der Unternehmer in die historische Rolle als Schop-
fer der Industrie und des Reichtums gesetzt sowie sehr anschaulich und
eingehend die Lehre vom ,,Get rich“ der Individuen und der Nation verkiindet
wurde. Say's Sicht auf die Okonomie, seine allseits optimistische Note ver-
lieh zudem dem Zeitgeist sowie dem Nerv eines US-amerikanischen ,,Auf-
steiger“-Kapitalismus einen recht adéquaten theoretischen Ausdruck.

Als bevorzugte Gegensténde des 6konomischen Denkens erwiesen sich in
jenem Stadium der Theorieentwicklung
+ Fragen nach dem Inhalt und der Aufgabe der politischen Okonomie,

» das Problem des Wertes der Waren sowie des Malstabs der Werte,
» verschiedenste Aspekte von Geld und Wéhrung,

» die Bestimmungsfaktoren des Lohnes,

 die Rente sowie die Erfassung ihrer der zentralen Komponenten,

» die Maxime von Wirtschafts-, Handels- und Zollpolitik.

In den Debatten zu den Fragen des Geldes ging es vor allem darum, ob
Gold und Silber oder das Papiergeld das ,,bessere* Geld seien, ob Privat-
banken und/oder eine Nationalbank das Recht zur Emission von Papiergeld
besitzen sollten sowie ob Bankdepositen als gesetzliche Zahlungsmittel zu
betrachten seien. Hintergrund dieser Diskurse waren vor allem Erfahrungen
und Einflisse, die mit den amerikanischen Goldfunden und der Entwertung
des Greenback der Burgerkriegséra verbunden waren.
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In den Erdrterungen zu den Grundséatzen der Wirtschaftspolitik folgten die
US-Okonomen einhellig den Prinzipien des laissez-faire, d.h. der Durchset-
zung der freien Konkurrenz der Kapitale und der Beschrédnkung der staatli-
chen Intervention in den unmittelbaren WirtschaftsprozeR3. Dabei wurde —
insbesondere auch unter dem Einflu der verbreiteten Moralphilosophie — die
Harmonie der Beziehungen des Konkurrenzsystems betont. Es wiirde deutlich
signalisieren, wie der Mensch das erhélt, was er verdiene und wie die Institu-
tionen des Privateigentums zum Allgemeinwohl beitragen. Recht unter-
schiedliche Standpunkte existierten unter den Okonomen in Zoll- und
Handelsfragen. Hier wirkte sich doch jeweils die territoriale Lage anséssiger
Industrien, ihre Abhé&ngigkeit vom Im- und Export differenzierend aus. Das
Fur und Wider, das sich vor allem um die Austragung der aufbrechenden Kon-
kurrenz zwischen den sich kapitalistisch entwickelnden Vereinigten Staaten
und der seit langem dominierenden kapitalistischen Industrie- und Handels-
macht England gruppierte, brachte hierbei das Lager der ,,Protektionisten*
(u.a. Raymond, Carey und Bowen) und der ,,Freihandler” (u.a. McVickar,
Walker) hervor.

In diesem Stadium der Theorieentwicklung avancierte im tbrigen Henry
C. Carey (1793/1879), urspringlich ein Verleger aus Philadelphia, der zu-
gleich grof3es Interesse an soziologischen und 6konomischen Problemstellun-
gen hatte und auf Grund seiner beruflichen Mdglichkeiten genug eigene
Werke publizieren konnte, zum Denker mit der groRten nationalen wie inter-
nationalen Resonanz. Dies war allerdings weniger auf ein etwa besonders ori-
gindres Theoriekonzept in seinem Hauptwerk, den dreibandigen ,,Principles
of political economy* zuriickzufiihren, sondern mehr auf seine kritische Be-
schaftigung mit zentralen Dogmen der politischen Okonomie von David Ri-
cardo. Flr Carey war Ricardo der ,,Vater des Kommunismus*, da dieser mit
seiner objektiven Darlegung des 6konomischen Antagonismus in den materi-
ellen Interessen zwischen Kapital und Arbeit ein ,,System der Zwietracht*
entwickelt habe. Ricardos Darstellung sozialer und 6konomischer Konflikte
in der kapitalistischen Okonomie setzte Carey dann eine Okonomie der sozi-
alen Harmonie entgegen.
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Rose-Luise Winkler

Nachtrag zu JK

Es mag etwas verwundern und vielleicht vermessen erscheinen, wenn ich
heute hier anldBlich einer Ehrung zum 100. Geburtstag von Jiirgen Kuczynski
das Wort ergreife. Ich gehore jener Generation an, die ihn im spéiten Alter per-
sonlich kennen lernen konnte, und dieses Kennenlernen ist bei mir auch nur
auf einige wenige personliche Begegnungen beschriankt geblieben. Aber die-
se wenigen Male waren ausreichend, um ihn als Menschen achten und als
Wissenschaftler akzeptieren zu lernen, unabhingig von seinem umfang-
reichen Schrifttum, das ich bis heute nur bruchstiickhaft kenne. Kuczynski
hatte eine wundervolle Art und Weise im Umgang, bei der einem jede Scheu
genommen wurde, mit ihm zu diskutieren und auch ,,heikle* fachliche Fragen
ebenso wie Fragen im Alltagsbetrieb der Akademie anzusprechen. Er machte
keinen Hehl daraus, daf3 er gleichzeitig auch immer Ideologe war, Partei er-
griff fiir die Sache des ,,Sozialismus*.

An den Anfang mochte ich zwei Zitate von J. W. Goethe aus seinen
»Schriften zur Naturwissenschaft® stellen, deren Inhalt etwas mit dem Gegen-
stand unseres Gespréchs zu tun hat und die es verdienen, in die aktuelle De-
batte {iber die Rolle von Akademien einbezogen zu werden:

,»QGelehrte Gesellschaften, sobald sie, vom Gouvernement bestitigt, einen
Korper ausmachen, befinden sich in Absicht der reinen Wahrheit in einer
miBlichen Lage. Sie haben einen Rang und konnen ihn mitteilen; sie haben
Rechte, und konnen sie iibertragen; sie stehen gegen ihre Glieder, sie stehen
gegen gleiche Korporationen, gegen die {ibrigen Staatszweige, gegen die Na-
tion, gegen die Welt in einer gewissen Beziehung. Im einzelnen verdient nicht
jeder, den sie aufnehmen, seine Stelle; im einzelnen kann nicht alles, was sie
billigen, recht, nicht alles, was sie tadeln, falsch sein (Hervorhebung — R.W.);
denn wie sollten sie vor allen andern Menschen und ihren Versammlungen
das Privilegium haben, das Vergangene ohne hergebrachtes Urteil, das Ge-
genwirtige ohne leidenschaftliches Vorurteil, das Neuauftretende ohne mif3-
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trauische Gesinnung, und das Kiinftige ohne iibertriebene Hoffnung oder
Apprehension zu kennen, zu beschauen, zu betrachten und zu erwarten?

So wie bei einzelnen Menschen, um so mehr bei solchen Gesellschaften
kann nicht alles um der Wahrheit willen geschehen, welche eigentlich ein
iiberirdisches Gut, selbststidndig und iiber alle menschliche Hilfe erhaben ist.
Wer aber in diesem irdischen Wesen Existenz, Wiirde, Verhéltnisse jeder Art
erhalten will, bei dem kommt manches in Betracht, was vor einer héheren
Ansicht sogleich verschwinden miifte*.!

Goethe, der selbst Mitglied einer Vielzahl von Gelehrten-Gesellschaften
war, darunter der Koniglichen Preuflischen und Baierischen Akademie, der
Leopoldinischen-Carolinischen (Deutschen) Akademie der Naturforscher,
der Kaiserlichen Akademie Sankt Petersburg, verfiigte {iber die nétige Erfah-
rung und den historischen Weitblick, um solche Weisheiten aussprechen zu
kénnen. Uberhaupt lassen sich erstaunlich viele, interessante Gedanken fiir
Wissenschaftssoziologen in seinen naturwissenschaftlichen Schriften zu Fra-
gen der Entwicklung von Wissenschaft, zum Verhéltnis von Wissenschafts-
disziplinen zueinander, zur Bedeutung von Laien in der Wissenschaft, zur Art
und Weise von Kooperation in der wissenschaftlichen Arbeit und vieles an-
dere mehr finden. Dazu gehort auch die nachfolgende Bemerkung:

,,Die auBerordentlichen Minner des sechzehnten und siebzehnten Jahr-
hunderts waren selbst Akademien, wie Humboldt (Hervorhebung — R.W.) zu
unserer Zeit. Als nun das Wissen so ungeheuer iiberhand nahm, taten sich Pri-
vatleute zusammen, um, was den einzelnen unmoglich wird, vereinigt zu leis-
ten. Von Ministern, Fiirsten und Konigen hielten sie sich fern. Wie suchte
nicht das franzosische stille Konventikel die Herrschaft Richelieu abzuleh-
nen! Wie verhinderte der englische Oxforder und Londner-Verein den Ein-
fluB3 der Lieblinge Karls des Zweiten!

Da es aber einmal geschehen war und die Wissenschaften sich als ein
Staatsglied im Staatskorper fiihlten, einen Rang bei Prozessionen und andern
Feierlichkeiten erhielten, war bald der hohere Zweck aus den Augen verloren;
man stellte seine Person vor und die Wissenschaften hatten auch Méntelchen
um und Kéappchen auf*?

Unmittelbarer AnlaB fiir ein Gespréch, zu dem Jiirgen Kuczynski mich zum
Mittagessen in den Johannishof einlud — auch dies gehorte zu seinem Stil —,

1 J.W. Goethe, Samtliche Werke. Jubilaumsausgabe in 40 Banden. J.G. Cotta’sche Buchhand-
lung Nachfolger. Stuttgart und Berlin 1902-1907. Naturwissenschaftliche Schriften II,
Bd.40, S. 272 (Zur Farbenlehre. Jean Jaques d'Ortous de Mairan).

2 Ebenda. Schriften zur Naturwissenschaft I, Bd.39, S. 66 (Maximen und Reflexionen).
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war eine Rezension, die ich 1988 zu einem Buch von ihm ,,Die Intelligenz.
Studien zur Soziologie und Geschichte ihrer GroBen®, erschienen im Akade-
mie-Verlag Berlin 19873, im Jahrbuch fiir Soziologie und Sozialpolitik ver-
offentlicht hatte.*

Als Wissenschaftssoziologin interessierte mich diese Verdffentlichung in
besonderem Mafe, weil in ihr viele Fragen nach der Spezifik der geistigen
Arbeit und vor allem der Arbeit von Wissenschaftlern gestellt wurden. Jiirgen
Kuczynski hatte darin auch auf das Schopfertum der russischen und sowje-
tischen wissenschaftlichen und kiinstlerischen Intelligenz im ersten Drittel
des 20. Jahrhunderts hingewiesen und auf die mangelnde historische Aufar-
beitung dieser Zeitperiode durch Marxisten selbst aufmerksam gemacht. Da-
mit waren Fragen angesprochen, denen seit Beginn meiner Téatigkeit am
Institut fiir Theorie, Geschichte und Organisation der Wissenschaft (1970)5
mein Interesse galt, zumal ich an der Lomonosow-Universitét promoviert
hatte und viele Impulse aus eigener Erfahrung aus dem Wissenschaftsbetrieb
zwischen der Moskauer Universitit und der Russischen Akademie empfan-
gen hatte.

1984 war ich vom Institut fiir Theorie, Geschichte und Organisation der
Wissenschaft ans Institut fiir Soziologie und Sozialpolitik der Akademie der
Wissenschaften der DDR gewechselt. Hier war ich als Leiterin der Abteilung
Edition tétig und fiir das Jahrbuch fiir Soziologie und Sozialpolitik sowie fiir
die gleichnamige Schriftenreihe des Instituts zustdndig. Der empirischen Ar-
beit entrissen, wandte ich mich zunehmend Entwicklungsfragen der Wissen-
schaftssoziologie als Disziplin zu. Die Tatigkeit in der Edition erlaubte mir
von 1986-1989 jéhrliche Gastaufenthalte an der Russischen Akademie, wo
ich Literatur- und Archivstudien zu eben dieser Themenstellung — der Her-
ausbildung der Wissenschaftsforschung und -soziologie in Ruflland und in
der Sowjetunion im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts — durchfiihren konn-
te.> Von dem in dieser Zeit gesammelten Fundus an Archivmaterialien profi-
tiere ich noch heute.

Eine gleichnamige Lizenzausgabe erschien 1987 auch im Pahl-Rugenstein-Verlag.

Vgl. Jahrbuch fiir Soziologie und Sozialpolitik. Akademie-Verlag Berlin 1988, S. 275-278.
5 Bereich Vergesellschaftung der Wissenschaft und wissenschaftliches Schopfertum (H.Stei-

ner).

6 Ein Ergebnis dieser Arbeiten sind zwei russische Publikationen (Textsammlungen): U3
ucropun couuonornn Hayku: Coserckuii mepuon 1917-1935 rr, Tromens 1992. und ¥V
HCTOKOB (hopMHpoBaHus couuonorud Hayku (Poccus u CoBeTckuii cor03 — neppasi TPETh
XX. B.), Tromens 1998.
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Inunserem Gespréch bestérkte Jiirgen Kuczynski mich in meinen Bemiih-
ungen um die Durchfithrung dieser Arbeiten. Natiirlich fragte ich ihn auch
nach seinen eigenen Erinnerungen an diese Zeit. Dabei spielte der Zweite In-
ternationale Kongref3 fiir Wissenschaftsgeschichte 1931 in London eine her-
ausragende Rolle, auf dem, wie bekannt, erstmals eine repréisentative
Delegation der Akademie der Wissenschaften der USSR mit Nikolai Bucha-
rin teilnahm: ,,Wir waren alle begeistert”! — so Jiirgen Kuczynski {iber John
Desmond Bernal und die englische Wissenschaftler-Linke. Nach Boris Hes-
sen befragt, sagte er: ,,Er war ein Held!* Aber er erklirte mir auch freimiitig,
kein Russisch lesen zu kdnnen, was ich nicht vermutet hatte (ich hatte ,,Sonjas
Rapport™ gelesen und daher angenommen, er miifite iiber eben solche Sprach-
kenntnisse verfiigen). Erstaunlich war, wie er sich dennoch iiber vieles ein
gutes und begriindetes Urteil bilden konnte. Hinsichtlich der in der Stalinzeit
begangenen Verbrechen, denen vor allem auch viele herausragende Wissen-
schaftler zum Opfer fielen, erklérte auch er mir, in jener Zeit davon kaum et-
was gewul3t zu haben — ein Phdnomen, das fiir meine Generation nach wie vor
schwer zu verstehen ist. Vielleicht mufl man in dieser Zeit gelebt haben, um
dies zu begreifen. Als wir unser Gesprach fiihrten, stand mir die Entdeckung
Nikolai Bucharins als Wissenschaftstheoretiker’ und vieler anderer rus-
sischer Natur- und Gesellschaftswissenschaftler noch bevor. Die von Bucha-
rin herausgegebene Zeitschrift fiir Wissenschaftsforschung SORENA (und
viele andere Zeitschriften und Publikationen) konnte man damals nur in Mos-
kau am INION der (heute) Russischen Akademie griindlich durcharbeiten,
wobei die Beitrdge von Bucharin hiufig entfernt worden waren, doch aus
dem Inhaltsverzeichnis lie} sich manchmal auf ihr einstiges Vorhandensein
schlieBen. Der Name Nikolai Bucharin spielte im Gesprach mit Jirgen Ku-
czynski keine Rolle.

Bevor ich auf einen weiteren Aspekt des Gespréchs zu meiner Rezension
eingehe, mochte ich auf den engen Zusammenhang der obengenannten Fra-
gestellung zum Charakter und zur Funktionsweise von Forschungsakademien
hinweisen. Ein charakteristisches Merkmal der von mir untersuchten rus-
sischen und sowjetrussischen Arbeiten, die als Frithphase im Formierungs-
prozef der Wissenschaftsforschung und -soziologie gelten konnen, ist ihre
Einbindung in die akademische Grundlagenforschung. Sie reflektieren daher
den Zusammenhang dieser Forschung zum Wissenschaftssystem insgesamt

7  Vgl. meine Rezension N.I.Bucharin. Wissenschaftstheoretische und -soziologische Arbei-
ten, Sonderheft zum Jahrbuch fiir Soziologie und Sozialpolitik, Berlin 1990, S. 374-376.
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in besonderem Mafe. Die politischen Verdnderungen in Europa und in
Deutschland von 1989-1990 trugen bedeutend zur Aufarbeitung historischer
Kenntnisse iiber die Entstehung und Entwicklung von Forschung und Wis-
senschaft, iiber unterschiedliche Arbeitsweisen und Arbeitskontexte im Wis-
senschaftssystem in beiden Teilen Deutschlands bei. Insbesondere mit der
(staatlich verordneten) Auflosung der Akademie der Wissenschaften der
DDR begann eine Intensivierung dieser Aufarbeitung — in erster Linie von
seiten der Betroffenen. Fiir die akademische Forschung greift sie tief in die
Geschichte der Forschungsakademien im européischen Kontext ein. Fiir das
Verstdndnis der deutsch-deutschen Entwicklung in der Forschung sind die
Untersuchung und Einbezichung der osteuropdischen Lander, insbesondere
der Forschungen an der Russischen Akademie in ihren historischen Bezie-
hungen zu beiden Teilen Deutschlands unverzichtbar.

Es ist gegenwartig eine paradoxe Situation entstanden. War es zum Ende
der DDR gerade erst mdglich geworden, Arbeiten zur Geschichte der Wissen-
schaftsforschung in RuBiland und in der Sowjetunion auf der Grundlage von
fundierten archivarischen Quellen durchzufiihren, so wurde diesen For-
schungen als Folge der staatlich verordneten Auflosung der DDR-Akademie
die personelle und materielle Grundlage entzogen. Den universitéren Berei-
chen der Osteuropaforschung waren und blieben diese Fragestellungen fremd
und die bundesdeutsche Reflexion iiber die Rolle von Akademien blieb Vor-
stellungen tiber die Organisationsstrukturen von deutschen Akademien ver-
haftet, die aus der erhalten gebliebenen Struktur dieser Einrichtungen aus der
Vorkriegszeit herrithrten. Ein Ergebnis der Konfrontation mit der andersar-
tigen Struktur der DDR-Akademie war die Debatte um die Frage nach For-
schungsakademien vom Typus Gelehrtengesellschaft im Verbund mit
Forschungsinstituten. Dieser Typus von Akademien wurde im 20. Jahrhun-
dert geschaffen. Die Debatte um diese Organisationsstruktur ist noch kaum
begonnen, geschweige denn ernsthaft gefiihrt worden. Politische Entschei-
dungen setzten bereits im Vorfeld unumkehrbare Bedingungen fiir die soziale
und berufliche Existenz der Mehrzahl der an der DDR-Akademie Tatigen.

In dem von mir geleiteten ABM-Projekt ,,Sozialer und politischer Wandel
in der europdischen Wissenschaftsintegration” (bei KAI-AdW) wurde eine
empirische Begleitforschung zur Verdnderung der Arbeits- und Lebensbedin-
gungen von an der Akademie der Wissenschaften der DDR téitigen Wissen-
schaftlern und Wissenschaftlerinnen im Zeitraum von 1991-1993
durchgefiihrt. Sie war verbunden mit dem Versuch, eine Verallgemeinerung
dieser Prozesse aus wissenschaftstheoretischer und -soziologischer Sicht vor-
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zunchmen.® Aus dieser Zeit stammt auch der unten wiedergegebene Text
eines Interviews, das Jirgen Kuczynski schriftlich beantwortete und mir zu-
schickte. Die Fragen waren als Rahmen fiir ein miindliches Interview ge-
dacht. Dazu ist es leider nicht mehr gekommen. Ich war ab September 1993
arbeitslos und spater nahm ich eine Gasteinladung an die Universitit Tjumen
an, um meine Arbeiten zur Wissenschaftssoziologie weiterfithren zu kdnnen
und mich nicht genétigt zu sehen, weiterhin Arbeitslosenhilfe in Anspruch zu
nehmen. So miissen wir uns mit diesen knapp gehaltenen Antworten begniig-
en. Ich denke aber, dass es im Sinn von Jiirgen Kuczynski ist, dieses Interview
hier 6ffentlich zu machen.

Ich mochte zwei Antworten besonders herausgreifen: Erstens. Es gibt eine
Weltkrise der Forschung — im Gegensatz etwa zum 1. Drittel des 20. Jahrhun-
derts (Frage 8). Zweitens. Ich habe lange und seit den achtziger Jahren mit Er-
folg fiir wissenschaftliche Schulen in der DDR gekampft (Zusatzfrage).

Zur ersten Frage: Kann man wirklich von einer Weltkrise der Forschung
sprechen und worin kommt diese zu Ausdruck? Stehen wir gegenwartig tat-
séchlich an der Schwelle erheblicher Verdnderungen in den sozialen Bedin-
gungen der Organisationsweise in der wissenschaftlichen Arbeit? Oder sind
diese Verdnderungen, die wir auch in den osteuropéischen Léndern beobach-
ten konnen, nicht vielmehr durch die Setzung politischer Rahmenbedin-
gungen bewirkt worden? Die Entwicklung in der Bundesrepublik, vor allem
in den neuen Bundeslédndern kann dafiir nur sehr bedingt herangezogen wer-
den.

In der Frage nach wissenschaftlichen Schulen zeigen sich die gravie-
renden Unterschiede im Wissenschaftsverstdndnis von Ost und West. Der
Begriff der wissenschaftlichen Schule selbst ist der Mehrzahl bundesdeut-
scher Forscher fremd, fiir die amerikanische Wissenschaftsforschung exis-
tiert er nicht und nur allméhlich dringt eine Vorstellung dariiber in das
BewubBtsein einzelner Wissenschaftler. Es war mir eine besondere Freude,
heute hier einen Angehdrigen der zweiten Schiilergeneration von Jiirgen Ku-
czynski mit einer sehr personlichen Rede horen zu kdnnen.

Ein Ergebnis meiner Untersuchungen zeigt, dass ein nicht unbedeutender
Anteil der im Auswahlsample befragten Akademieforscher sich zu wissen-
schaftlichen Schulen zugehérig fiihlte — liberwiegend im osteuropdischen

8  Vgl. R.-L.Winkler, Sozialer und politischer Wandel in der européischen Wissenschaftsin-
tegration — wissenschaftstheoretische und -soziologische Aspekte, in: Kolloquium Innova-
tive Forschung in der WIP-Nachfolge. Hrsg. WIP-Rat Berlin, GEW Berlin, Humboldt-
Universitat zu Berlin, Berlin 2000, S. 187-190.
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Wissenschaftsraum. Mit der Liquidierung der DDR-Akademie wurden diese
historisch gewachsenen Bindungen zerstort.

Uberhaupt kann man eine Unterschiitzung der wissenschaftlichen Ergeb-
nisse und Erfahrungen der Akademien der osteuropéischen Lander konstatie-
ren, was nicht nur auf mangelnde Sprachkenntnisse zuriickzufiihren ist. Die
Kenntnis der russischen Sprache gilt mittlerweile als Attribut fiir Exoten.
Auch deswegen ist mir die Verdffentlichung meiner Arbeiten zur russisch-
sowjetischen Wissenschaftsforschung und -soziologie so wichtig.

Damit komme ich nochmals auf die oben genannte Rezension zuriick: Im
Buch ist anstelle eines Nachwortes ein Brief von John Knight abgedruckt.
Darin heifit es: ,,Lieber Genosse Kuczynski: Vielen Dank fiir die Mdglichkeit,
Thr Manuskript zu lesen, und auch Ihre Bitte, es kritisch, sehr kritisch zu be-
handeln. Ganz offen gesagt, ich habe es zweimal lesen miissen, um eine kri-
tische Distanz zu gewinnen“.9 Und dann folgen eine Reihe ernster Einwénde
zum vorliegenden Buch, anregend und einschrinkend in der Gesamtaussage
zugleich.

Ich muB gestehen, mich hatte das Buch seinerzeit sehr gefesselt (es fesselt
mich auch heute noch), und man wird beim Lesen dazu verfiihrt, die kritische
Distanz zu vergessen. Zu den Grundaussagen meiner Rezension habe ich
nichts hinzuzufiigen, auch wenn ich heute einiges anders sehen wiirde. Aber
Jiirgen Kuczynski machte mich explizit auf das kritische (von ihm unter dem
Pseudonym John Knight verfaite) Nachwort aufmerksam. Und er gab mir
noch eine Empfehlung: Wenn wissenschaftliche Arbeiten nicht die notwen-
dige Resonanz finden, aus welchen Griinden auch immer, dann ist es legitim,
diese Arbeiten gegebenenfalls auch unter Pseudonymen im In- und Ausland
in die offentliche Diskussion zu bringen.

Jirgen Kuczynski war ein Meister in diesem Metier. Ich habe erst viel
spéter den tiefen Sinn dieser Empfehlung verstanden. Von ihm kénnen wir
heute noch viel lernen.

9  J. Kuczynski, Die Intelligenz. Studien zur Soziologie und Geschichte ihrer Grofien. Akade-
mie-Verlag Berlin 1987, S. 336.
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Dokumentation

Rose-Luise Winkler

Text eines Interviews, das Rose-Luise Winkler mit Jiirgen Kuczynski fiihrte.

Interviewrahmen

Antwort von J.K. vom 4. Oktober 1993

1. Waren Sie von der Auflésung der Aka-
demie der Wissenschaften iiberrascht?
Wairen andere Losungen fiir Sie denkbar
gewesen? Wann haben Sie von der Auf-
16sung der Akademie erfahren? Durch
wen haben Sie von der Auflosung erfah-
ren?

1. Ja, ich war von der Auflésung der
Akademie tiberrascht. Ich hatte an ver-
schiedene, fiir die deutsche Wissenschaft
weniger katastrophale, Losungen gedacht

2. Wie beurteilen Sie das Forschungspro-
fil und die Forschungserfahrung der Mit-
arbeiter der ehemaligen Akademie der
Wissenschaften? Bitte nehmen Sie nur zu
der Ebene Stellung, die Sie personlich
beurteilen konnen!

2. Was die Gesellschaftswissenschaften
betrifft, so hat die Akademie, zu ihren
Mitgliedern leider, genau wie die Akade-
mien in der alten BRD, zahlreiche mittel-
mafige, aber als Karrieristen begabte,
Forscher gezdhlt. Ihr Niveau war nicht
hdher und nicht niedriger als das der
Akademien in der alten BRD.

3. Kannten Sie die Forschungsorganisa-
tion und Forschungsfinanzierung bundes-
deutscher Institute vor der Vereinigung?
Wenn Sie einen Vergleich zu IThrer For-
schungstitigkeit vor und nach der Wende/
sprich Vereinigung/ zichen wiirden,
worin unterscheiden sich Threr Meinung
nach beide voneinander?

3. Meine Kenntnisse reichen nicht zu
einer sachgemédfBen Auflerung aus.

4. Was empfinden Sie besonders positiv
in Threr jetzigen Arbeitssituation? Wie
hat sich die Qualitdt der Forschungs-
bedingungen im Vergleich zur Zeit vor
1990 verandert?

materiell-technische Ausstattung
finanzielle Mittel

personelle Moglichkeiten

inhaltliche Rahmenbedingungen
zeitliche Rahmenbedingungen

Was hat sich gegeniiber vorher verbessert?

4. Meine jetzige Arbeitssituation als
Rentner ist ausgezeichnet. Ich verdffent-
liche 2 Biicher pro Jahr und etwa 100
Artikel, die im Inland wie im Ausland
ver6ftentlicht werden.




Nachtrag zu JK

143

5. Was empfinden Sie als besonders
negativ in lhrer jetzigen Arbeitssituation?
Was hat sich gegeniiber vorher ver-
schlechtert?

6. Was belastet Sie am meisten?

5.u.6. Die schlimme Situation so vieler
Kollegen, denen ich nur selten wirklich
helfen kann.

7. Haben Sie die Vereinigung beider
deutscher Staaten begriifit?

7. Ich war 1990 fiir eine Konfoderation
der beiden deutschen Staaten.

8. Worin besteht Threr Meinung nach die
Spezifik akademischer Forschung gegen-
tiber universitérer Forschung und Lehre
in der Gegenwart? Kann man von einer
Krise der Wissenschaft in der heutigen
Gesellschaft sprechen? Sind Forschungs-
akademien vom Typus Gelehrtengesell-
schaft — im Verbund mit
Forschungsinstituten heute iiberholt?

8. Es gibt eine Weltkrise der Forschung —
im Gegensatz etwa zum 1. Drittel dieses
Jahrhunderts

9. Wiirden Sie den wissenschaftlichen
Entwicklungsweg, den Sie gegangen sind
als positiv fiir sich selbst ansehen oder
wiirden Sie sich andere Méglichkeiten
wiinschen, wenn Sie noch einmal vor der
Wabhl stiinden?

9. Ich hatte einzigartiges Gliick mit
meinem Entwicklungsweg, beginnend
mit meinem Studium an der deutschen
Glanzuniversitt fiir Geistes- und Gesell-
schaftswissenschaften, Heidelberg,
fortgesetzt im Alter von 22 Jahren als
Griinder und Leiter des Forschungsinsti-
tuts der amerikanischen Gewerkschafts-
zentrale

10. Wie hoch ist Ihrer Meinung nach der
EinfluB politischer Faktoren im gegen-
wartigen Integrationsprozef3 der Wissen-
schaft von Ost und West und worin
wiirden Sie diese sehen?

10. Ist fiir mich schwer zu iibersehen.

Vielleicht noch eine abschlieBende
Frage: Fiihlen Sie sich einer wissen-
schaftlichen Schule zugehorig? Fiir wie
wichtig halten Sie wissenschaftliche
Schulen?

Ich habe lange und seit den achtziger
Jahren mit Erfolg fiir wissenschaftliche
Schulen in der DDR gekampft.
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Richard Hamann. Zum 125. Geburtstag des wirkungsreichen

Kunsthistorikers
Kurzvortrag vor der Klasse fiir Sozial- und Geisteswissenschaften am 13. 5. 2004,
erweiterte und mit Anmerkungen versehene Fassung

Richard Hamann (29.5.1879-9.1.1961) zdhlte zweifellos zu den wirkungs-
reichsten und eigensinnigsten, darum auch heftig umstrittenen deutschen
Kunsthistorikern.! 1949 wahlte die Deutsche Akademie der Wissenschaften
den Siebzigjahrigen zu ihrem Ordentlichen Mitglied. Im gleichen Jahr ge-
horte er zu den Ersten, die den Nationalpreis erhielten. Beide Auszeich-
nungen  wirdigten  jahrzehntelange fachliche Leistungen einer
achtunggebietenden Personlichkeit, aber ebenso ein in der damaligen Zeit au-
Rergewdhnliches Eintreten fur die Bewahrung des Zusammenhalts der Wis-
senschaft in Deutschland, das in eben diesem Jahr in zwei Staaten geteilt
wurde. Hamann war seit 1913 Ordinarius in Marburg, nahm aber im April
1947 zusétzlich eine Gastprofessur an der Humboldt-Universitét in Berlin an.
Die Bitte der Fakultat hatte ihm der junge Philosoph Wolfgang Heise tberb-
racht. In Berlin hatte Hamann 1902 nach nur sechs Semestern Studium der
Philosophie, Germanistik und Kunstgeschichte bei Wilhelm Dilthey mit einer
Uber ein Wochenende geschriebenen Dissertation zum Thema Das Symbol als
Philosoph promoviert und sich 1911 als Kunsthistoriker bei Heinrich Wolff-
lin habilitiert. Jetzt pendelte er im wochenweisen Wechsel unermiidlich mit
den gleichen Vorlesungen und Ubungen zwischen Marburg und Ostberlin,

1 Vgl zuletzt Peter H. Feist: Hamann, Richard, in: Metzler Kunsthistoriker Lexikon. Zwei-
hundert Portrats deutschsprachiger Autoren aus vier Jahrhunderten. Von Peter Betthausen,
Peter H. Feist und Christiane Fork unter Mitarbeit von Karin Riihrdanz und Jirgen Zimmer,
Stuttgart/Weimar 1999, S. 146-149 (Bibliogr.); Ernst Badstiibner: Richard Hamann — ein
fast vergessener Kunsthistoriker des 20. Jahrhunderts, in: Kunst. Kontext. Geschichte. Fest-
gabe fur Hubert Faensen zum 75. Geburtstag, hsg. von Tatjana Bartsch und J6rg Meiner,
Berlin 2003, S. 267-284. — Mit Dank benutze ich Informationen aus dem Vortrag von Jost
Hermand uber Naturalismus oder Reprasentation in der Kunst der friihen Neuzeit in der
Sicht Richard Hamanns, gehalten am 27. 6. 1994 an der Technischen Universitat Berlin und
am 28. 6. 1994 an der Humboldt-Universitét Berlin.
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leitete ab Mai 1948 kommissarisch das Kunsthistorische Institut der Hum-
boldt-Universitat und seit Ende 1952 auch den Wissenschaftlichen Beirat fiir
die Fachrichtung Kunstgeschichte beim Staatssekretariat fiir das Hochschul-
wesen der DDR. Das verziehen ihm die Konservativen im Westen nicht.

Seine Mitgliedschaft in der Akademie nutzte der mittlerweile in Marburg
Emeritierte 1954 dazu, an der Akademie eine Arbeitsstelle fiir Kunstge-
schichte zu griinden. In ihr entstanden verschiedene Corpusprojekte zu mit-
telalterlicher Kunst, einem bevorzugten Forschungsgebiet Hamanns, sowie
Bibliographien zur Kunstgeschichte und die Neubearbeitung von Georg De-
hios unersetzlichem Handbuch der deutschen Kunstdenkmaler, beides fiir das
Gebiet der DDR.2 Hamann leitete die Arbeitsstelle, unterstiitzt durch seinen
Stellvertreter Prof. Dr. Edgar Lehmann und zuletzt gegen Erschépfung seiner
Krafte ankdmpfend, bis zu seinem Tode, der ihn wéahrend einer Urlaubsreise
im Allgéu ereilte.3

Richard Hamann war schon durch seine Herkunft als kunstfern aufge-
wachsener Sohn eines Landbrieftragers in der Altmark eine Ausnahmefigur
unter seinen bildungsbirgerlichen Zunftgefahrten. Martin Warnke, heute
Professor in Hamburg und bislang einziger Kunsthistoriker, dessen For-
schungen durch den Leibniz-Preis gewirdigt und geférdert wurden, schrieb
1981: ,,Richard Hamann ist wohl einer der ersten Reprasentanten der Unter-
schichten im Arcanum der Kunstwissenschaft, und gewiss der einzige, der di-
ese Provenienz theoretisch und praktisch in das Fach eingebracht hat. Will
sagen: In das Fach in Deutschland vor 1945. Hamann war kein Marxist, aber,
wie sein Marburger Schiiler und spaterer Mitarbeiter, der Germanist Jost Her-
mand, 1994 in einem Vortrag sagte, ein Linksaktivist, der beispielsweise einst
neben Rosa Luxemburg und Franz Mehring im Berliner Arbeiterbildungsver-
ein unterrichtete. Vieles in seiner Denkart und Lebenshaltung, fiir die der Be-
griff ,,Leistung® im Mittelpunkt stand, und in seiner Einstellung zu den
Kunstrichtungen des 19. und 20. Jahrhunderts, dazu sein humanistischer An-
tifaschismus pradestinierten ihn fir sein Verhalten beim demokratischen
Neuaufbau der Nachkriegsjahre. Dass er 1950 vehement gegen die Spren-
gung des Berliner Stadtschlosses protestierte, wurde ihm von der Obrigkeit

2 Vgl. Ernst Schubert: Edgar Lehmann: Forscher, Wissenschaftsorganisator und Universitats-
lehrer zum 20. September 1989, in: Bau- und Bildkunst im Spiegel internationaler For-
schung (Festschrift zum 80. Geburtstag von Prof. Dr. Edgar Lehmann), Berlin 1989, S. 9-13.

3 Richard Hamann in memoriam. Mit zwei nachgelassenen Aufsétzen und einer Bibliogra-
phie der Werke Richard Hamanns (Schriften zur Kunstgeschichte, hsg. von Richard
Hamann+ und Edgar Lehmann, Heft 1), Berlin 1963.

4 Martin Warnke: Richard Hamann, in: Marburger Jahrbuch fiir Kunstwissenschaft 20, 1981,
S.11-20, S. 11.
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der DDR stillschweigend nachgesehen. Dann aber entliel? ihn, der allerdings
schon 78 Jahre alt war, Staatssekretér Wilhelm Girnus 1957 auf ziemlich ent-
wirdigende Art aus dem Lehramt an der Humboldt-Universitat und damit aus
der Funktion als Beiratsvorsitzender. Er sollte nicht 1&nger ein Hindernis bei
der Festigung der politischen Fiihrung durch die SED auch im Fach Kunstge-
schichte sein kénnen. In der Akademie blieben Hamann noch drei Arbeits-
jahre vergonnt. Dass die Akademie nach ihrer Reform die Arbeitsstelle fur
Kunstgeschichte 1971 abschaffte und nur die Bearbeitung des Dehio-Hand-
buches im Institut fir Denkmalpflege fortgesetzt wurde, war dann ein ernster
Schaden fir die Leistungsféhigkeit des Faches in der DDR.

Es kann hier nicht darum gehen, alle Ertrdge von Hamanns Forschungen
zu nennen oder gar zu bewerten. In aller Kiirze sei nur darauf hingewiesen,
dass er als junger Doktor, abgesehen von allgemeinen kunstphilosophischen
und methodologischen Grundsatzfragen, die ihn durchgangig beschaftigten,”
gleichzeitig auf drei weit auseinander liegenden Feldern der Kunstgeschichte
zu arbeiten begann, die ihn lebenslang anzogen: romanische Architektur und
Plastik, die Kunst Rembrandts, die deutsche Malerei des 19. Jahrhunderts. Mit
,Die Kapitelle im Magdeburger Dom*® habilitierte er sich. Zum Anteil siid-
franzésischer Bauten und Skulpturen am Ubergang vom romanischen zum go-
tischen Stil vertrat er von ,,Deutsche und franzdsische Kunst im Mittelalter,
1“7 bis zu der im Akademieverlag herausgegeben ,,.Summa* seiner Bemtih-
ungen,,Die Abteikirche von St. Gilles und ihre kiinstlerische Nachfolge“seine
von den meisten Forschern abweichende Ansicht. Der eigenwillige Protestant
Rembrandt, iber dessen Radierungen er 1906 erstmals publizierte, war der
einzige Kinstler, dem er nach einem methodisch wichtigen Aufsatz eine aus-
fuhrliche Monographie widmete, deren erste Auflage 1944 noch vor der Aus-
lieferung durch einen Bombenangriff verbrannte.® Seine neue Auffassung von
der deutschen Malerei im 19. Jahrhundert schrieb Hamann zuerst angesichts
der von ihm kritisch gesehenen sog. ,,Jahrhundertausstellung* in der Berliner
Nationalgalerie nieder (die drei Béndchen erschienen noch wéhrend deren

5 Z.B.Richard Hamann: Zur Begriindung der Asthetik, in: Zeitschrift fiir Asthetik und allge-
meine Kunstwissenschaft 10, 1915, S. 113-160; ders., Die Methode der Kunstgeschichte
und die allgemeine Kunstwissenschaft, in: Monatshefte fiir Kunstwissenschaft 9, 1916, S.
64-78, 103-114, 141-154.

6 in: Jahrbuch der PreuBischen Kunstsammlungen 30, 1909, S. 56-80, 108-138,

193-218.236-270.

Marburg 1922.

3 Bde., Berlin 1955.

Hagars Abschied bei Rembrandt und im Rembrandt-Kreise, in: Marburger Jahrbuch fiir

Kunstwissenschaft 1936, S. 471-578; Rembrandt, Leben und Werke, Berlin 1948.
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Laufzeit!)lo, und anschlieRend in einem Buch, das einen zeitgendssischen Stil
mehrerer Kiinste in Gbergreifende kulturelle und lebenspraktische Tendenzen
einbettete und kritisierte.'* Nach mehreren weiteren Arbeiten griff er diesen
Stoff gegen Lebensende noch einmal in weit ausgreifender Weise auf, musste
die I;grmulierung seiner Gedanken aber einem jlingeren Mitarbeiter Uberlas-
sen.

Hamanns Versténdnis der Kunst und ihrer Geschichte kann hier nicht so
eingehend beleuchtet werden, wie ich es vor 25 Jahren in einem Vortrag in
der Akademieklasse versuchte.r® Ich kann auch seine groRartigen wissen-
schaftsfordernden Leistungen an seiner Marburger Wirkungsstatte nur er-
wéhnen: Griindung eines eigenen Verlages des kunsthistorischen Institutes,
des ,,Marburger Jahrbuchs fur Kunstwissenschaft®, eines Universitdtsmuseu-
ms, eines Forschungsinstitutes, in erster Linie aber des Bildarchivs ,,Photo
Marburg“, aus dem auch Bildpostkarten verbreitet wurden. Dafir fertigte Ha-
mann selbst als ,,Kuli der Kunstgeschichte®, Assistenten und Studenten gna-
denlos mit einspannend, in vielen Landern tausende Fotos an.

Ich will nur Einiges an seinem Wissenschaftskonzept hervorheben, das
nach meiner Meinung auch in der kiinftigen Entwicklung des Faches Kunst-
geschichte beachtet werden sollte. Hamann verband sein starkes volksbildne-
risches Anliegen, ber die Besonderheit und den Lebenswert aller
kinstlerischen, bildschaffenden Weltaneignung aufzukldren, mit einer ent-
schiedenen persdnlichen Bewertung ihrer verschiedenartigen Auspragungen.
Seine ganze Sympathie galt allem, womit bisher Benachteiligte gegen herr-
schende Méchte rebellierten, und er verabscheute Herrschaftsreprésentation,
Unterdriickendes und konservative Konventionen.

Er suchte beharrlich nach einer Ldsung des Problems, wie die spezielle
Entwicklung der Kunst, die sich durch die schépferischen Leistungen der
Kunstschaffenden vollzieht, zu den allgemeinen Entwicklungen der geistigen
Kultur, der Lebensweise, der ékonomischen, sozialen und politischen Ge-
schichte in Beziehung zu setzen sei. Bei aller Hochachtung vor individueller

10 Ein Gang durch die Jahrhundert-Ausstellung (1775-1875). Betrachtungen tiber Entwick-
lung und Zusammenhénge in der deutschen Malerei, 3 Bde., Berlin 1906.

11 Der Impressionismus in Leben und Kunst, Kéln 1907.

12 Richard Hamann/ Jost Hermand: Deutsche Kunst und Kultur von der Griinderzeit bis zum
Expressionismus, 5 Bde., Berlin: I. Griinderzeit, 1965, Il. Naturalismus, 1959, Ill. Impres-
sionismus, 1960, 1V: Stilkunst um 1900, 1967, V: Expressionismus, 1975. (Abfolge und
Zeitpunkte des Erscheinens sind auch Indizien fur die Kulturpolitik in der DDR).

13 Peter H. Feist: Beitrdge Richard Hamanns zur Methodik der Kunstgeschichtsschreibung
(Sitzungsberichte der Akademie der Wissenschaften der DDR, Gesellschaftswissen-
schaften) Jahrg. 1980, 1 G, Berlin 1980.
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Leistung und mit einer ausgepragten Fahigkeit, die Eigenart eines Kiinstlers
wie eines einzelnen Werks zu erkennen und in knappen, eindringlichen, oft
provokant zuspitzenden Formulierungen zu kennzeichnen, sah er in allem
Einzelnen doch vor allem Beispiele flir bergreifende Tendenzen.

Es ging ihm um eine Gesamtvorstellung von der Kunstgeschichte als
einem als gesetzmaRig angesehenen ,sinnvollen Verlauf geistigen Le-
bens“14, als einem Zusammenhang unléslich miteinander verketteter Ereig-
nisse, die immer Voraufgegangenes als VVoraussetzung in sich aufgenommen
und verarbeitet haben. Deshalb habe jede Zeit ihre Kunst, und jeder ,,Stil*,
worunter er ,,Vollkommenheit der anschaulichen Beziehungen® verstand, sei
Ausdruck des Kunstbedurfens einer bestimmten Zeit bzw. eines produktiven
Kiinstlers und werde nur von ihr bzw. ihm ,,gekonnt*.1° Historisierende Wie-
derholung alterer Formen sah er darum als minderwertig an.

Dabei wiirden ,,alle Formen aus dem Lebensgehalt einer Zeit heraus ge-
boren“®, und nahm Hamann wegen dieser Verquickung der Kunst mit dem
Leben auch alles Dargestellte, sowie die lebenspraktischen Funktionen von
Bild- und Bauwerken wichtiger, als es die ,,formalistische” Kunstauffassung
tat, die bei seinen Vorgédngern und vielen Zeitgenossen herrschte. Hamann
hielt zwar an der Konzeption von jeweils einheitlichen ,,Zeitstilen“ fest, die
leider bis heute populdr ist, stieR aber dabei auch zu Einsichten in das gleich-
zeitige Neben- und Gegeneinander ganz verschiedener Tendenzen, Welthal-
tungen und Wertsetzungen vor, die er freilich nur ansatzweise auf Existenz
und Auseinandersetzungen gegensatzlicher sozialer Krafte zuriickfiihrte.

Ahnlich der spater aufgekommenen rezeptionsgeschichtlichen Methodik
unterschied Hamann auf eine sehr anregende Weise zwischen verschiedenen,
in geschichtlichen Phasen jeweils vorherrschenden Einstellungen sowohl der
Betrachter, als auch der Produzenten zu Bildern und dem in ihnen Dargestell-
ten. Er nannte diese Einstellungen An-Sehen, Zu-Sehen, Ein-Sehen und
Schau.’

Richard Hamann hinterlieR ein hart erarbeitetes, beeindruckendes Le-
benswerk. Seine ,,Geschichte der Kunst von der altchristlichen Kunst bis zur
Gegenwart* erschien von 1933 bis 1965 in tiber 400 000 Exemplaren, darun-
ter in Lizenzausgaben des Akademie-Verlags ab 1955.18 Nachdem er als Pro-

14 Richard Hamann: Geschichte der Kunst, Berlin 1933, S. 7.

15 ebda., S. 22.

16 ebda.

17 Richard Hamann: Theorie der bildenden Kiinste, Berlin 1980 (Mit einem Vorwort des Her-
ausgebers Richard Hamann-Mac Lean und einem Nachwort von Peter H. Feist).

18 Berlin 1933, neue erweiterte Ausg. Berlin(W)/Darmstadt 1951, Berlin 1955, 1959, 1965.
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fessor noch ein Archéologiestudium nachgeholt hatte, legte er 1952 noch die
,,Geschichte der Kunst von der VVorgeschichte bis zur Spatantike* nach, eben-
falls in West und Ost und in tiber 200 000 Exemplaren.lg Er hatte sich schon
zuvor mit eigenen Buchern auf Gebiete gewagt, die gemeinhin nur die Spezi-
alisten der Arch&ologie fir sich beanspruchen.20 Hamann war stolz, fast alle
rund 2000 in der ,,Geschichte der Kunst* abgebildeten Objekte selbst gesehen
und die meisten selbst fotografiert zu haben.

Besonders vorbildlich erscheint mir, wie Hamann jedesmal seinen wis-
senschaftlichen Standpunkt, seinen Kunstbegriff und sein Geschichtsbild und
damit die Pramissen seiner VVorgehensweise offen darlegte, so dass die Leser
seinen Uberlegungen und Argumenten kritisch folgen kénnen. Auch wenn
man sich von der ,,Geschichte der Kunst“, der nachgereichten ,, Theorie der
bildenden Kunste* und den 5 Bénden ,,Deutsche Kunst und Kultur von der
Griinderzeit bis zum Expressionismus®, die Jost Hermand bis 1975 vollende-
te, immer wieder zu Einwénden gegen einzelne Meinungen herausgefordert
findet, Giberwiegt doch die Fiille von Anregungen durch Hamanns hellsichtige
und temperamentvolle Deutungsvorschlége.

Zum Abschluss mdchte ich zustimmend zwei gewichtige Urteile Gber ihn
zitieren. 1933 schrieb der 70-jahrige Adolph Goldschmidt, bald darauf von
den Nazis verfolgtes Mitglied der Berliner Akademie, in einer Rezension der
»Geschichte der Kunst“: ,,Das Ganze ist doch etwas Einheitliches, von An-
fang bis zu Ende selbstandig Durchdachtes, ... ob jeder Leser damit auf die
richtige Fahrte geleitet wird, bleibt eine offene Frage“.?! 1983 schrieb Rudolf
Zeitler, der vor 1933 bei Hamann studiert hatte, bevor er nach Schweden
emigrierte, wo er einer der fiihrenden, international hoch geachteten Kunst-
historiker dieses Landes wurde, nach methodenkritischen Einwanden gegen
Hamanns programmatische Friihschrift ,,Der Impressionismus in Leben und
Kunst*: ,,Was er [d. h. Richard Hamann] im Beschreiben von Kunstwerken
geleistet hat, ist nicht lehrbar, aber es setzt ein MaR, das hoffentlich vorbild-
lich bleibt.2?

19 Minchen 1952, Berlin(W)/Darmstadt 1952, Berlin 1955, 1957, 1959, 1962, 1963.

20 Richard Hamann: Olympische Kunst, Marburg 1923; Agyptische Kunst, Wesen und
Geschichte, Berlin 1944,

21 Adolph Goldschmidt in: Zeitschrift fir Kunstgeschichte 2, 1933, S. 221-222.

22 Rudolf Zeitler: Richard Hamanns Buch ,,Der Impressionismus in Leben und Kunst*“, 1907.
Notizen zur Ideengeschichte, in: Ekkehard Mai, Stephan Waetzoldt, Gert Wolandt, hsg.:
Kunst, Kultur und Politik im Deutschen Kaiserreich, Bd. 3: Ideengeschichte und Kunstwis-
senschaft, Berlin 1983, S. 293-311, Zitat S. 310.
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Anton Springer und die Serben

Zum Abschluss meiner Abhandlung iiber die deutsch-serbischen Verbin-
dungen in der Kunstgeschichte schrieb ich: ,,Und dennoch muss man anneh-
men, dass trotz ihres zweifelsfreien Riickgangs die deutsch-serbischen
Verbindungen auf dem Gebiet der Kunstgeschichte noch nicht bis zum Ende
ausgeschopft sind.“! Und tatséchlich stoBen wir auf neue Fakten derartiger
Verbindungen, wobei jene besonders interessant sind, die sich auf die soge-
nannte Zeit der Konstitutionalisten in Serbien zwischen 1842 und 1858 bezie-
hen. Im Rahmen der europdischen Politik war das die Periode, in der die
damaligen Grolméchte mit Problemen konfrontiert waren, die an Scharfe zu-
nahmen und durch die sogenannte Orientalische Frage ausgeldst wurden,
durch die die Suche nach Wegen, um die Krise des Osmanischen Reiches? zu
16sen, das sich als betagter Staat im politischen Niedergang befand. Der Zu-
stand des ,,kranken Mannes vom Bosporus® entfachte unweigerlich das Be-
streben der europdischen Maichte, politischen Einfluss auf den Balkan zu
nehmen, wo sich der Konstituierungsprozess unabhingiger Balkanstaaten
deutlich verstirkte, die damals noch die Oberherrschaft des Sultans, dessen
Vasallen sie waren, anerkannten. Daher iiberrascht auch die Tatsache nicht,
dass eben zu dieser Zeit programmatische Schriften verfasst wurden, die
Wege zur volligen Befreiung und zur staatlichen Eigenstiindigkeit wiesen.
Ein solches Programm stellte fiir die Serben der serbische Politiker Ilija Ga-
rasanin’ auf, wobei iiber die Entstehung dieses Programms, iiber die Autoren-
schaft und tiber mdgliche auslédndische Einfliisse bis in die Gegenwart eine
lange und umfingliche Polemik gefiihrt wurde.* In Garaganins Schrift wurde
klar die Richtung motiviert, in die sich der neue serbische Staat entwickeln

1 Deutsch-serbische Verbindungen in der Kunstgeschichte. In: Siidost-Forschungen (Miinc-
hen), Bd. XLVIII 1989, S. 175. Serbische Fassung in: Izabrane srpske teme. Beograd 1996,
S.178.

2 Vasilj Popovié: Isto¢no pitanje. Beograd 1928.

3 Vgl D. Strajankovi¢: Kako je postalo Garasaninovo ,,Nacertanije”. Spomenik SKA, XCI,
Beograd 1939, S.76-102; Rados Ljusi¢: Knjiga o Nacertaniju. BIGZ, 1993, S.151-165.

4 Vgl. Vorwort von Vasilije Kresti¢ zu: Ilija Garasanin. Nacertanije. Beograd 2003, S.5-29,
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sollte. Es wurden die Fundamente begriindet, von denen diese Entwicklung
ausgehen sollte. Garasanin schrieb: ,,Diese Basis und diese Grundmauern des
serbischen Reiches miissen also jetzt immer mehr von Ruinen und Schutt ge-
reinigt werden, sie miissen ans Tageslicht beférdert werden, damit auf diesen
festen und dauerhaften Grundmauern ein neues Gebaude errichtet und weiter
ausgebaut wird. Dadurch wird dieses Unternehmen in den Augen aller Volker
und Regierungen grofite Wichtigkeit und hochste Bedeutung gewinnen, denn
wir Serben werden uns dann vor der Welt als die wahren Erben unserer grof3e-
n Vorfahren erweisen. Die Serben beginnen nichts Neues, sie erneuern ihr
Vaterland. Wir haben keine Gegenwart ohne Biindnis mit der Vergangenheit,
beides bildet ein untrennbares Ganzes, und daher stehen das Serbentum, seine
Nationalitdt und sein staatliches Leben unter dem Schutz des heiligen histo-
rischen Rechts.*> Wenn auch diese gut begriindeten Vorhaben im politischen
Leben Serbiens Fuf} fassten und dem jungen Staat Impulse zur Verwirkli-
chung seiner grundlegenden politischen Ziele gaben, so spielten doch die eu-
ropdischen GroBmichte Frankreich, England, Osterreich, Russland und bald
auch Preuflen in der Frage der Festigung und Entwicklung des serbischen
Fiirstentums eine bedeutende Rolle.® Interessant ist, dass PreuBen am 7. Sep-
tember 1853 in Belgrad eine evangelische Briidergemeinde unter der Schirm-
herrschaft seines Konsuls griindete.” Ihr Pastor wurde am 21. Mai 1859 Dr.
Daniel V. Coelen, ein Freund des serbischen Volkes und Autor des Buches
,Serbien und die Serben* (Berlin 1865). Ohne Ubertreibung kann man sagen,
dass damals in ganz Europa zahlreiche verschiedenartige Publikationen zur
Balkanfrage erschienen, darunter Reisebeschreibungen, politische Broschiir-
en und polemische Schriften, wobei die Autoren — genauer ihre Wertungen
und Einschétzungen — oft von den Interessen ihrer Staaten abhéngig waren.
Besonders interessant ist der Standpunkt, den die sogenannten Jungdeut-
schen, Teilnehmer an der Revolution von 1848, die ihren liberalen und demo-
kratischen Prinzipien treu blieben, anldsslich der Orientalischen Krise
einnahmen.® Besonders Eduard Riiffer, Wilhelm Riistow und Gustav Rasch
erwarben sich grofle Verdienste um die Serben. Unter ihnen ragt der Drama-
tiker Eduard Riiffer hervor, der in seinen politischen Schriften, vor allem in
dem Buch ,,Die Balkanhalbinsel und ihre Vélker vor der Losung der Orienta-
lischen Frage* (Prag 1869) energisch die serbischen Interessen Verteidigte.9

w

Ilija Garasanin: Nacertanije....S.34.

6 I A.von Reiswitz: Berlin-Belgrad, Belgrad-Berlin. Miinchen, Berlin 1936. Hier behandelt
der Autor auch den wachsenden Einfluss Preuflens auf die Orientalische Krise.

7  Vgl. Gedenkschrift an die Griindung und an die Entwicklung der Evangelischen Kirchen

und Schulgemeinde zu Belgrad (Serbien). Belgrad 1905, S. 7.

Vgl. Zoran Konstantivovi¢: Deutsch-serbische Begegnungen. Berlin 1997, S. 97.

a.a.0.
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Im Gegensatz zu Karl Marx und Friedrich Engels beurteilten alle diese
Schriftsteller mit grofter Sympathie die Freiheitsbestrebungen der Balkan-
voOlker und besonders der Serben, wobei sie bewusst auch deutsche Staatsin-
teressen ignorierten.10 Einige von ihnen bereisten personlich Serbien und
Montenegro, so der Jurist Gustav Rasch, der seine Ansichten und Eindriicke
in dem Buch ,,Die Frage an der unteren Donau und die Orientalische Frage*
(Breslau 1867) darlegte, dem er noch zwei Biicher folgen lief3: ,,Die Tiirken
in Europa® (Prag 1873) und ,,.Der Leuchtturm des Ostens. Serbien und die
Serben‘ (Prag 1873»).11

Diesen aufgeklédrten und von humanistischen Idealen erfiillten Deutschen
muss auch der gro3e Kunsthistoriker Anton Springer zugesellt werden, des-
sen Uberlegungen zur Orientalischen Krise groBte Aufmerksamkeit verdie-
nen. Sie weisen diesen Gelehrten als trefflichen Polemiker und politischen
Schriftsteller aus. In seinem Erinnerungsbuch ,,Aus meinem Leben* (Berlin
1892) zeichnet er die bewegte Biographie eines européischen Intellektuellen.
Als Springer aus Prag nach Bonn ging, war er bereits als Journalist, Politiker
und Historiker bekannt.'? Im November 1848 hielt er an der Prager Univer-
sitdt Vorlesungen zur Geschichte der Revolutionszeit. Diese Vorlesungen, in
freiheitsliebendem Geist gehalten, waren die ersten freien Worte, die in Ost-
erreich vom Katheder gesprochen wurden.'3 Nach Studienreisen durch Bel-
gien, Frankreich und England kehrte Springer nach Prag zuriick, um dort die
Redaktion der foderalistisch orientierten ,,Union“ zu {ibernechmen, die aber
bald verboten wurde.'* In Bonn entfaltete Springer sein journalistisches
Konnen, wobei er als Mitarbeiter von Kélner Zeitungen und spéter der Zeit-
schriften ,,Der Grenzbote* und ,,Im neuen Reich® auf seine Unabhéngigkeit
Wert legte. In allen wichtigeren Arbeiten Springers wird stets sein Eintreten
fiir die Interessen des jungen serbischen Fiirstentums deutlich, dessen poli-
tische Bemiithungen er mit Sympathie Verfolgte.15

Allein auf der Grundlage seiner zahlreichen Publikationen kann man er-
sehen, in welchem Mafle Springer fiir die Serben gewirkt hat. In unserer Li-
teratur gibt es keine direkten Belege fiir diese Verbindungen. Nur in der

10 a.a.O.

11 a.a.O.

12 Wilhelm Waetzold: Deutsche Kunsthistoriker. Bd. 2; von Passavant bis Justi, 3. Aufl., Ber-
lin 1986, S. 107.

13 Allgemeine Deutsche Biographie. Bd. 35. Leipzig 1893, S. 315. Uber Springer in Prag vgl.
auch: AnEela Horova: Anton Springer in Prag. In: 100 Jahre Kunstwissenschaft in Leipzig.
Leipzig 1975.

14 aa.O.

15 Vgl. Paul Clemen: Springer Anton. In Allgemeine Deutsche Biographie. XXXV, Leipzig
1893, S.315-317.
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Korrespondenz zwischen Ilija Garasanin und Jovan Marinovi¢ wird Anton
Springer an einer Stelle erwdhnt. GaraSanin weilte damals in Paris, von wo
aus er im Brief vom 19. Juni 1852'® an Iovan Marinovi¢ die Frage stellt:
»Was wurde in Bezug auf Springer festgelegt und wie wurde Ihre Vereinba-
rung mit der Redaktion des ,Journal des Debat” aufgenommen? Dass Ihr Euch
nicht zufrieden gebt damit, dass man nur miteinander gesprochen hat! Das
wire eine grofle Siinde, man darf sich die Gelegenheit nicht entgehen lassen,
die fiir uns sehr wichtig ist.“!”7 Dieser Brief bezeugt deutlich das politische
Engagement Springers fiir das Fiirstentum Serbien!® und darum war es zwei-
felsohne GaraSanin und Jovan Marinovi¢ zu tun, als sie in K6ln den personl-
ichen Kontakt mit Springer aufnahmen. Uber die Zusammenarbeit mit den
Serben berichtet auch Springer selber, ebenso lédsst sich dariiber anhand der
Texte urteilen, die Springer in der deutschen Presse verdffentlichte. Die Zu-
sammenarbeit kam zustande, nachdem Springer einige Artikel in tsche-
chischen konstitutionellen Zeitungen verdffentlicht hatte, in denen er das
Recht der Serben auf ihre Unabhéngigkeit betonte.!” Das brachte die ser-
bischen Politiker Garasanin und Marinovi¢ zu der Einsicht, dass es besser
wire, einen Vermittler zu engagieren, der die Welt {iber die serbischen Be-
strebungen unterrichtet, statt um die Gewogenheit einzelner Zeitungen zu
werben. Dafiir wollten sie Springer gewinnen, mit dem sie in Kdln im per-
sonlichen Kontakt die Modi der kiinftigen Zusammenarbeit absprachen. Ne-
ben anderem iibernahm Springer die Verpflichtung, alle fiir Serbien
relevanten Nachrichten zu sammeln, die in der westeuropéischen Presse er-
schienen, um auf der Grundlage von Instruktionen die 6ffentliche Meinung
iiber die Verhéltnisse in Serbien und die RechtmaBigkeit der serbischen For-
derungen zu unterrichten.?’ Fiir diese Dienste erhielt Springer von der ser-
bischen Regierung ein jéhrliches Saldr von 2000 dsterreichischen Gulden (ca.
1000 Taler), eine Summe, die seine Erwartungen weit iibertraf.?!

In seiner Autobiographie beschreibt Springer seine Verbindungen mit
Serbien und den Politikern Ilija Garasanin und Jovan Marinovi¢ noch ge-
nauer. In einem Moment finanzieller Schwierigkeiten trat Springer in Kon-
takt mit Serbien, wobei er in seiner Autobiographie die Genugtuung betont,
die Jovan Marinovi¢ anlésslich der positiven Berichterstattung iiber Serbien

16 Pisma Ilije Garasanina Jovanu Marinovi¢u, Bd. I, Beograd 1931, S. 27.

17 a.a.O.

18 Vgl. Dr. Konstant von Wurzbach: Biographisches Lexicon. XXXVI. Theil, Wien 1878, S.
270.

19 Anton Springer: Aus meinem Leben. Berlin 1892, S. 197.

20 Anton Springer: Aus meinem Leben. S. 199.

21 a.a.O.
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in der westlichen Presse empfand.22 Wochentlich erreichten ihn nun aus Bel-
grad ausfiihrliche Instruktionen, die ihm teilweise auch das politische Mate-
rial lieferten und zugleich darauf verwiesen, was nicht genutzt werden
sollte.”®> Diese Instruktionen, so berichtet Springer, sollten so schnell wie
moglich verwendet werden, bald in deutscher, bald in franzdsischer, bald in
englischer Sprache:.24 ,»lch war angehalten, die Gewogenheit des Wiener Ka-
binetts fiir die Serben und die Balkanvolker zu gewinnen, dann aber sollte ich
solche Bemiihungen unterlassen, denn Wien wies die Annéherungsversuche
grob zuriick.“ Das veranlasste ihn dann zu der Feststellung, dass die {ible Bor-
niertheit der Osterreichischen Staatskunst ihren Hohepunkt im Umgang mit
der Orientalischen Frage gefunden habe.? In Ubereinstimmung mit den Auf-
gaben, die Springer aus Belgrad erhielt, verfasste er auf Franzdsisch ein Pro-
memoria fiir die Wiener Konferenz im Jahre 1854, das er auch in Deutsch
unter der Uberschrift ,,Zur Orientalischen Frage* in Leipzig herausgab. Diese
Broschiire fand seitens der serbischen Regierung ungeteilte Zustimmung. Die
russische zaristische Regierung zog aus dieser Broschiire andere Schlussfol-
gerungen, indem sie den Druck auf ihre Anhénger in Serbien verstérkte. Das
Ministerium Garasanins musste zuriicktreten, und Marinovié¢ musste Springer
den Abbruch der Zusammenarbeit mitteilen. Springer wertete das als harten
Schlag.26

Die groe Bedeutung der Broschiire ,,Siidslavische Denkschrift. Zur Ori-
entalischen Frage“ (Leipzig 1854) fiir das Verstdndnis der serbischen poli-
tischen Ziele wurde bereits erwahnt. Schon im Vorwort bringt Springer
seinen Grundgedanken mit folgenden Worten zum Ausdruck: ,,Das Recht der
Siidslaven, ihre Stimme laut zu erheben, bedarf keiner Begriindung. Es ist ihr
Schicksal, dass sie gemeinsam in den gegenwértigen Kémpfen entscheiden,
es ist ihre Zukunft — selbstindige Entwicklung oder dauerhafte Unterjochung,
das ist es auch, woriiber im gegenwiértigen Krieg die Wiirfel fallen. Und da-
mit die Siidslaven nicht demnéchst die Stimme nach Waffen erheben miissen,
versuchen sie es jetzt mit Worten der Verstindigung, woriiber Westeuropa,
so glauben wir, nicht unzufrieden ist.“ Bei der Analyse der Ursachen fiir die
Orientalische Krise verweist Springer zutreffend einerseits auf die Kriege
zwischen Russland und der Tiirkei und andererseits auf den Konflikt zwi-
schen den westlichen GroBmaéchten und Russland. Er betont, dass die christ-

22 a.a.0.,S. 226.
23 a.a.0.
24 a.a.O.
25 a.a.0.,S.227.
26 a.a.0,S.229.
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lichen Staaten auf der Balkanhalbinsel diese Entwicklung mit Sorge
verfolgen, befinden sie sich doch in einer Situation, in der sie eigentlich eine
endgiiltige Losung erwarten konnten. Dabei sind sie sich der Unsicherheit ih-
res Schicksals bewusst, und diese Unsicherheit stellen sie auch bei den west-
lichen Machten fest. Bestiinden noch die Grundlagen, nach denen einst die
Heilige Allianz handelte, wiirde sofort in der diplomatischen Welt ein christ-
lich-religioser Standpunkt gelten, der im Konflikt zwischen Christen und Un-
gldubigen unzweifelhaft den ersteren Recht giabe und ihre Befreiung iiber alle
anderen politischen Riicksichten stellte. Zugunsten der christlichen Volker
wiirde auch auf Kritik an den revolutiondren Bewegungen verzichtet werden.
Gegenwirtig jedoch, so stellte Springer fest, herrsche in der westeuropéi-
schen Offentlichkeit sogar Sympathie fiir die tiirkische Seite, die Tugenden
und die religiose Toleranz der Tiirken wiirden iiberschwenglich gelobt. Man
bestreite, dass die christliche Bevolkerung Grund zur Unzufriedenheit hitte,
die tiirkische Herrschaft sei sogar ein beneidenswerter Gliicksumstand fiir sie,
die religiosen Bestrebungen dagegen wiirden als russische Intrige hingestellt
und Aufstandsversuche einzelner Volkerschaften wiirden in seltener Einmiit-
igkeit verurteilt. Allerdings wire fiir diese Kehrtwendung in der 6ffentlichen
Meinung auch das Verhalten der tiirkischen Regierung zur ungarischen Re-
volution wesentlich, besonders in England, wo sie dadurch die Stimme einer
liberalen und toleranten Regierung gewann. Selbstverstandlich, so Springer,
sei all diesen Vorgéngen in der westeuropdischen Geschichte auch die Furcht
vor Russland gegenwirtig, die Sorge, dass es nach russischen Siegen zu einer
Storung des Gleichgewichts zwischen den europdischen Méchten kommen
konnte. Im Endergebnis konnen derartige Positionen nach Einschitzung
Springers nur dazu fiithren, den tiirkischen Staat mit bedingungsloser Notwen-
digkeit weiterhin aufrechtzuerhalten. Sofern keine russische Gefahr drohe,
wiirde die Tiirkei ohnehin vergeblich die GroBmaéchte um Hilfe ersuchen. Die
Unterstiitzung des tiirkischen Staates sei ein Mittel, um Russland vom Mittel-
meer fernzuhalten, was den Interessen des westeuropdischen Biindnisses ent-
spriache. Eines sei sicher: Die Zuriickdrangung der russischen Macht in ihre
engeren und zugleich natiirlichen Grenzen sei das Hauptziel Europas, dem
alle anderen Erwégungen untergeordnet sind. Nach dieser These stellt Sprin-
ger die Frage, ob die Beibehaltung des status quo ante wirklich eine giiltige
Grundlage fiir einen dauerhaften Frieden und eine ausreichende Garantie ge-
gen die weitere Einkreisung durch Russland sei.

Im Teil IV seiner Schrift stellt Anton Springer schlieBlich die Frage:
Wenn das europdische Gleichgewicht kein weiteres Vordringen Russlands
iiber die Donau hinweg duldet, andererseits aber die Hohe Pforte nicht in der
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Lage ist, ihre Souverénitit iiber die Donauvélker zu bewahren, wer wird dann
als dritte Kraft in Erscheinung treten? Er gibt selbst eine erste Antwort dahin-
gehend, dass Osterreich diese dritte Kraft sein konnte. Osterreich konnte das
Protektorat iiber die Donaulidnder errichten, sofern diese nicht faktisch in ost-
erreichischen Besitz genommen werden. Springer polemisiert allerdings so-
fort mit dieser Auffassung, wobei er auf die gesellschaftlichen Unterschiede
hinweist, die zwischen Osterreich und den Donauldndern mit ihrer vorwie-
gend béuerlichen Bevolkerung bestehen. Nach Springers Meinung wiissten
die Kenner der osterreichischen Verhéltnisse, dass die Osterreichische Regie-
rung nicht die Absicht hat, die slawische Bevolkerung als Eckpfeiler ihrer
Macht zu nutzen. Auf der Grundlage der Selbstbestimmung hat sich Osterr-
eich fiir ein deutsches Profil seines Staates entschieden, wobei es seinen Na-
men und sein Recht als erste deutsche GroBmacht bertiicksichtigt. Daher wird
Osterreich niemals erlauben, dass eine nichtdeutsche Bevélkerung, an deren
Unféhigkeit zur Germanisierung kein Zweifel besteht, ein solches Gewicht
und eine solche Bedeutung erhélt. Auch wire es unwahrscheinlich, dass diese
erste deutsche Grofmacht das Schwergewicht ihrer Interessen in nicht-
deutsches Gebiet verlagerte, ohne sich der Gefahr innerer Widerspriiche aus-
zusetzen. In seinen weiteren Erdrterungen beriihrt Springer das Problem,
inwieweit ein katholischer Staat Verteidiger einer griechisch-orthodoxen
Einwohnerschaft sein kann. Er gelangt zu dem Schluss, dass nach einem ge-
wissen Vertrauensverlust die Agitationsmoglichkeit der Grolméchte im or-
thodoxen Osten zunehmen wird.*

Nach einer griindlichen Analyse der politischen Bedingungen wéhrend
der Orientalischen Krise entschloss sich Springer, seinen Standpunkt zur Los-
ung dieser groBen europdischen Krise darzulegen. Der Zustand, bei dem die
Donaufiirstentiimer unter dem ausdriicklichen Schutz der Hohen Pforte und
Russlands stehen, miisse beendet werden, vielmehr sollten Donaufiirstent-
timer unter den gemeinsamen Schutz aller europédischen GroBmaéchte gestellt
werden, die auf einer europdischen Konferenz die Rechte und Freiheiten so-
wie die Integritdt der Donauldnder garantieren. Es sei die unnatiirlichste Los-
ung, den Schutz der Entwicklung der genannten Halbstaaten zwei
rivalisierenden Méchten zu iibertragen. In ihren Rivalitidten und Kdmpfen un-
tereinander vernachléssigten sie die Interessen der Halbvasallenstaaten. Und
wenngleich Serbien eine politische Gesellschaft ausbildete, die sich von der
anderer Staaten unter gleichen Bedingungen unterscheidet, so sei doch be-
kannt, dass die materielle Kultur sich deutlich schneller entwickelt hétte,
wenn die Serben weniger Schutz erfahren und mehr Bewegungsfreiheit geha-
bt hitten. Je fortgeschrittener die materielle Kultur in den Donaulédndern war,
umso leidenschaftlicher entwickelte sich ein gesunder Patriotismus, die selbst
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abgesteckten Staatsinteressen wurden wichtig, und umso schwicher wirken
die russischen Herausforderungen. Nur eine Schutzgarantie durch alle
GroBmichte vermochte den Polizeischutz durch einzelne Méchte zu iiberwin-
den und den Donauléndern eine zufriedenstellende und unabhéngige Stellung
sichern. SchlieBlich folgerte Springer, dass im halbunabhingigen Serbien die
fruchtbare Saat fiir die Entstehung eines starken politischen Organismus ge-
legt worden sei, die Stellung zwischen den russischen und den osmanischen
Interessen habe jedoch die Kraft Serbiens paralysiert. Ein Land — und Sprin-
ger hatte Serbien vor Augen —, dem seine geographische Lage und seine Ge-
schichte eine einflussreiche Position sichern kénnen, ein Land, dem die Rolle
zufdllt, den Frieden zwischen den Donaustaaten zu bewahren und weniger
privilegierte, aber religios und ethnisch verwandte Briider von allen gewalt-
samen Aktionen und Leidenschaften zuriickzuhalten, davon, dass sie ihre
Schritte lediglich von heute auf morgen berechnen, ein solches Land miisse
stabile Institutionen besitzen und die Mittel, um seine Stellung zu behaupten.
Mehr noch, Springer geht auch auf die Schaffung einer Art Militirgrenze ein,
die von den Staaten dieses Raumes angelegt werden sollte. Seine Betrach-
tungen schlieft Springer mit den Worten: ,,In der vollen und aufrichtigen Ge-
rechtigkeit gegeniiber den tiirkischen Christen, in der festen Unterstiitzung
der Donaulénder, die bereits auf dem halben Wege zu einem eigenstindigen
politischen Organismus sind, liegt nicht nur das sicherste Mittel fiir ein
schnelles Ende des Krieges, sondern auch die beste Verteidigung des darauf-
folgenden Friedens.*

Zugleich mit seinen Uberlegungen und Urteilen zur européischen Politik
und zur Orientalischen Krise bekundete Anton Springer seine Sympathie fiir
die unterdriickten Christen in der Tiirkei. Er sah die Geféhrlichkeit der rus-
sischen Politik und erkannte die Gefahren, die von der Aneignung der Protek-
torenrolle gegeniiber den Christen der Balkanhalbinsel und von den
russischen Staatsinteressen ausgingen. Er setzte sich fiir eine gerechtere Los-
ung ein, die die Orientalische Frage in eine gesamteuropdische politische Fra-
ge verwandeln sollte. Springer wies dabei auf die fiihrende Rolle des
serbischen Fiirstentums in diesem Prozess hin, wobei besonders interessant
ist, wie er die serbische Neutralititspolitik bewertet, der er Anerkennung zoll-
te. Mit seinem analytischen Herangehen war Springer dem weitsichtigen ser-
bischen Politiker Ilija Garasanin verwandt, mit dem dieser hochgebildete
Deutsche in personlichem Kontakt stand. In die groe Zahl der Politiker und
Denker, die mit ihrem Wirken die 6ffentliche Meinung in Europa geprégt ha-
ben, muss man auch diesen Mann, einen der groBten Kunsthistoriker des
XIX. Jahrhunderts, einreihen, einen Gelehrten, der auch Gleichrangiges auf
dem Gebiet der historischen Wissenschaften geleistet hat.
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Friedhilde Krause

Eine bedeutsame Tagung der internationalen Slawistik vor fiinfzig
Jahren in Berlin

Vom 11. bis 13. November 1954 fand in der jungen DDR, in Berlin, eine be-
deutsame Tagung der internationalen Slawistik statt. Sie ist heute fast verges-
sen.! Thre aktenméafige Dokumentation ist auBerordentlich diirftig; ein
gedrucktes Programm lieB3 sich nicht mehr finden. Da die Autorin dieses Bei-
trages Mitorganisatorin der Berliner Konferenz war, zusammen mit Helmut
Grasshoff (1925-1983), damals Assistent am Slawischen Institut, und diese
Tagung als eine mutige Tat der jungen DDR-Slawistik zu werten ist, mdchte
sie dartiber berichten.

Die Slawisten blicken auf eine lange Tradition der Internationalen Slawi-
stenkongresse zuriick, die bis in die Gegenwart alle fiinf Jahre in einem sla-
wischen Land veranstaltet werden. Der II. Internationale Slawistenkongref3
hatte 1934 in Warschau stattgefunden, und es waren bereits die Vorbereitun-
gen fiir den III. abgeschlossen, der 1939 in Belgrad stattfinden sollte. Der
Zweite Weltkrieg hat dieses Vorhaben jedoch verhindert. Die Berliner Ta-
gung der Slawisten im November 1954 gestaltete sich somit zum ersten inter-
nationalen Treffen vieler Lander nach zwanzig Jahren der Unterbrechung; sie
fand dazu noch in einem nichtslawischen Land statt, der Deutschen Demokra-

1 Hans-Holm Bielfeldt: Bedeutsame Tagung der internationalen Slawistik. In: Das Hoch-
schulwesen 2 (1954) 12, S. 28; G. D.: Eine internationale Slawistentagung in Berlin. In:
Russischunterricht 8 (1955) 1, S. 38-39; Heinz Sewc: Wopyt ewropskich slawistow w
Budysinje [Besuch der europiischen Slawisten in Bautzen]. In: Nowa doba (Budysin) v. 23.
November 1954, Nr. 139, S. 1 [Obersorbisch]; Friedhilde Krause: Zur Berliner Slawistik in
den Jahren 1946 bis 1950. M. Vasmer und M. Woltner. In: Wiss. Zeitschrift d. Humboldt-
Universitdt zu Berlin, R. Ges. Wiss. 38 (1989)2, S. 163; Rolf Triesch: Grundlinien der
Geschichte der Slawistik in Berlin — inhaltliche und[Obersorbisch]; Friedhilde Krause: Zur
Berliner Slawistik in den Jahren 1946 bis 1950. M. Vasmer und M. Woltner. In: Wiss. Zeit-
schrift d. Humboldt-Universitét zu Berlin, R. Ges. Wiss. 38 (1989)2, S. 163; Rolf Triesch:
Grundlinien der Geschichte der Slawistik in Berlin — inhaltliche und funktionale Neube-
stimmung der Slawistik an der Humboldt-Universitét zu Berlin und ihre Umsetzung 1945/
46 bis 1968. — Ebenda, S. 140—141; In memoriam Helmut Grasshoff. In: Zeitschrift fiir Sla-
wistik 29(1984)2, S. 328; Rudolf Ruzi¢ka: Licht und Schatten der ,,Ost“-Slawistik: Versuch
einer Rechenschaft. — Ebenda, 40 (1995)1, S.6.
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tischen Republik. Die Konferenz stand auBerhalb der gezéhlten grof3en Inter-
nationalen Slawistenkongresse, erhielt aber 1954 eine ganz besondere
Bedeutung und internationale Anerkennung.

Initiiert wurde die Berliner Tagung vom damaligen Staatssekretariat fiir
Hochschulwesen der DDR und veranstaltet vom Institut fiir Slawistik der
Deutschen Akademie der Wissenschaften und dem Slawischen Institut der
Humboldt-Universitiat zu Berlin. Akademiemitglied Prof. Dr. Hans-Holm
Bielfeldt war seit 1950 Direktor beider Institute. Als einziges Dokument fan-
den wir im Akademiearchiv folgenden Antrag von Prof. Bielfeldt an das Biiro
des Présidenten der Akademie:

,,Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin
Forschungsinstitut fiir Slavistik
Berlin, NW 7, Unter den Linden 8
5.11.1954
an das Biiro des Présidenten
im Hause

Betr.: Slavisten-Tagung, veranstaltet vom Institut fiir Slavistik der Deutschen
Akademie der Wissenschaften und dem Slavischen Institut der Humboldt-
Universitat

Ich bitte das Préasidium ergebenst, sich auf der Slavisten-Tagung vertreten zu
lassen. Das im Druck befindliche Programm sieht folgendes vor:

Mittwoch ab 19 Uhr: zwangloser Empfang der auswértigen Géaste im Hotel
Adria [alle auswértigen Teilnehmer waren untergebracht im Hotel ,,Adria“ in
der Friedrichstraf3e, F.K].

Donnerstag, 10 Uhr, Erdffnung der Tagung. BegriiBung der Teilnehmer
durch Professor Dr. Bielfeldt.

Donnerstag, Freitag und Sonnabend ab 10 Uhr: Vortrdge im Slavischen Insti-
tut der Humboldt-Universitt.

Sonnabend, 20 Uhr: Empfang im Plenarsaal der Akademie. Es wire wiin-
schenswert, da3 zu diesem Empfang die Einladung vom Herrn Prisidenten
oder einem der Herren Vizeprésidenten ausgeht.

(gez.) Bielfeldt
(Prof. Dr. Bielfeldt).« >

2 Berlin-Brandenburgische Akademie der Wissenschaften. Akademiearchiv. — Akte Akade-
mieleitung Nr 1651/1.
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Uber die Botschaften waren Slawisten aus dem Ausland und iiber direkte
Kontakte Gelehrte aus der BRD eingeladen worden. Nach den Worten von
Prof. Bielfeldt wollten die Veranstalter ,,Einblick geben in die nach 1945 be-
gonnene neue Entwicklung der Slawistik in der Deutschen Demokratischen
Republik und zugleich den jungen Slawisten den Blick in die ausldndische
Slawistik weiten helfen.* 3

Die Berliner Tagung fand in den neuen Raumen des Slawischen Instituts
der Humboldt-Universitit statt, die dieses erst nach dem Wiederaufbau des
Westfliigels des Universitits-Hauptgebdudes im WS 1951/52 im zweiten
Stock bezogen hatte. Gegeniiber den sehr begrenzten raumlichen Moglich-
keiten im fritheren Domizil Am Kupfergraben Nr. 1 standen dem Institut nun
ein grofer Horsaal und sieben kleinere Seminarrdume zur Verfiigung.

Das Echo auf die Einladungen zur Berliner Tagung 1954 war seitens der
ausléndischen Slawisten so grof3, dal es Prof. Bielfeldt sehr tiberraschte. Die
Freude war gro8, als die bedeutendsten Koryphéen auch tatsdchlich anreisten.
Die Autorin dieses Beitrages, damals Fachreferentin fiir Slawistik im Staats-
sekretariat fiir Hochschulwesen, erinnert sich, wie sie mit Prof. Bielfeldt zum
Flugplatz Schonefeld fuhr, um die sowjetische Delegation zu empfangen. Sie
bestand tatsdchlich aus den fithrenden russischen Sprachwissenschaftlern und
Akademiemitgliedern, den Professoren Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov,4
Viktor Ivanovi¢ Borkovskij und Nikolaj Semenovi¢ Pospelov. An der Ta-
gung nahmen ferner teil die Universititen Lwow, Warschau, Krakau, Poznan,
Wroct aw, Prag, Olomouc, Bratislava, Cluj, Sofia, Aarhus, Straburg, Graz,
Miinchen, Miinster und Kiel sowie jiingere Slawisten verschiedener Léander.
Mit den beiden deutschen Staaten waren insgesamt elf Lander auf der Berli-
ner Tagung vertreten. Offensichtlich war nach dem schrecklichen Zweiten
Weltkrieg iiberall unter den Slawisten das Bediirfnis nach einem friedlichen
wissenschaftlichen Dialog, nach einer Verstdndigung auf gleichberechtigter
Basis und nach erneuter personlicher Begegnung so grof, dass diese Gelehr-
ten die Initiative der DDR zur Organisierung eines ersten Slawisten-Treffens
dankbar aufgenommen haben.

Viele mag auch der Tagungsort Berlin besonders angezogen haben. Hier
war seit 1925 der zu seiner Zeit bedeutendste Slawist, Max Vasmer (1886—

3 Hans-Holm Bielfeldt: Vorwort. In: Vortrdge auf der Berliner Slawistentagung (11.—13.
November 1954). Berlin 1956. (Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin. Verof-
fentlichungen des Instituts fiir Slawistik; 8).

4 Prof. Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov war in Begleitung seiner Gattin, einer Pianistin.
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1962), sowohl an der Universitét als auch an der Akademie, tétig gewesen.5

Die erste Frage von Prof. Vinogradov noch auf dem Flugplatz an Prof. Biel-
feldt war, ob Prof. Vasmer auch an der Tagung teilnehmen werde. ,,Wir sind
alle seine Schiiler®, erklirte Vinogradov. Ob er damit die russischen Slawi-
sten und Vasmers einstige Vorlesungstitigkeit an der Petersburger Universi-
tat gemeint hat oder Vasmers eigentliches Forschungsgebiet, die Etymologie,
fithrte Vinogradov nicht ndher aus. Bezeichnend war jedenfalls, dass der so-
wjetischen Delegation nur Sprachwissenschaftler angehorten. Als erster Wis-
senschaftler in seiner Disziplin war Prof. Vasmer im Februar 1931 zum
Ordentlichen Mitglied der PreuBBischen Akademie der Wissenschaften ge-
wihlt worden.® Vasmers Autoritiit in internationalen Gelehrtenkreisen war
sehr grof3.

Seine wissenschaftlichen Verdienste um eine humanistische, volkerver-
bindende Slawistik, namentlich in den Jahren nach 1933, seine ideologische
Unabhéngigkeit vom Naziregime und seine inhaltlichen Konflikte mit der of-
fiziellen NS-Parteilinie waren auch den auslédndischen Slawisten bekannt. So
wuflte man von Vasmers mutigem und energischem Engagement fiir polnische
Wissenschaftler, insbesondere fiir die Freilassung der am 6. Oktober 1939 im
Rahmen der sogenannten ,,Sonderaktion Krakau* von den Nazis verhafteten
189 Angehorigen der Krakauer Universitdt und der Krakauer Bergakademie
mit anschlieBender Deportation in das Konzentrationslager Sachsenhausen.’

Der damalige amtierende Rektor der Krakauer Universitdt war der bedeu-
tende Slawist Prof. Tadeusz Lehr-Spt awinski, der nun 1954 als Leiter der
polnischen Delegation an der Berliner Tagung teilnahm. Seine Befreiung aus
dem Konzentrationslager Sachsenhausen war dank der von Vasmer und wei-
teren ausldndischen Gelehrten gefiihrten Protestaktion im Februar 1940 ge-
lungen. Im Dezember 1944 hatte Vasmer es erreicht, fiir einige Monate den
in deutsche Kriegsgefangenschaft geratenen franzosisch-jiidischen Slawi-
sten, den bekannten Sprachwissenschaftler Prof. Boris Unbegaun von der

5 Liane Zeil: Vasmers Wirken als Mitglied der Berliner Akademie der Wissenschaften. In:
Zeitschrift fiir Slawistik 31 (1986)5, S. 672—692; ; Marie-Luise Bott: ,,Die vorhandene phi-
lologische Grundlage bewahren®. Zur Resistenz des Berliner Slavischen Instituts gegen
einen semantischen Umbau des Faches 1933-1945. In: Resonanzkonstellation. Die illusio-
nire Autonomie der Kulturwissenschaften. Hrsg. v. Georg Bollenbeck u. Clemens Knob-
loch unter Mitarb. v. Katarina Funke. Heidelberg 2004, S. 135 ff.

6  Max Vasmer blieb auch nach seinem Weggang von der Berliner Universitit in Westberlin
bis zu seinem Tode 1962 Ordentliches Mitglied der Akademie der Wissenschaften. Er war
u. a. Mitglied der Akademie der Wissenschaften der UdSSR.

7  Liane Zeil: Slawisten gegen faschistische Willkiir. In: Zeitschrift fiir Slawistik 27 (1982)5,
S. 711-724.
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Universitdt Straburg, gegen Stundenvergiitung mit wissenschaftlichen Ar-
beiten bei der seit 1932 existierenden Slavischen Kommission an der Akade-
mie der Wissenschaften zu beschéftigen. Vasmer hatte sich zuvor bereits fiir
Unbegauns Haftentlassung aus dem Konzentrationslager Buchenwald erfolg-
reich eingesetzt. Die franzdsischen Slawisten haben Vasmer dieses mutige
Eintreten fiir Unbegaun nie Vergessen.8 An der Berliner Tagung 1954 nahm
sein Schiiler, der Lehrstuhlinhaber fiir Slawistik an der Universitét Stra8burg,
Prof. Robert Triomphe, teil. Die ungarische Slawistik wurde durch Prof. Ist-
van Kniezsa vertreten, der vor 1925 Hdorer von Vasmers Vorlesungen an der
Universitdt Leipzig gewesen war und mit dem Vasmer auf seiner Vortrags-
reise am 3. November 1937 in Budapest zusammengekommen war.” Auch
der bekannte Sprachwissenschaftler Prof. Alexander Isa¢enko, Universitét
Olomouc (CSSR), hoffte in Berlin auf eine Begegnung mit Max Vasmer.
Vasmer hatte sich zur Zeit des Protektorats Bohmen und Mahren in einem
Schreiben an den Reichsminister fiir Wissenschaft, Erziechung und Volks-
bildung, Dr. Bernhard Rust, fiir die Berufung des fritheren Lektors fiir Rus-
sisch Alexander IsaCenko an der Universitit Wien zum ,,Professor in
PreBburg® eingesetzt und dabei ,,die wissenschaftliche Qualitit des Herrn
Isacenko* hervorgehoben.10

Die seitens der Akademie der Wissenschaften an Vasmer schriftlich er-
gangene Einladung zur Tagung blieb unbeantwortet. Auch ein personliches
Vorsprechen von Prof. Bielfeldt bei Vasmer in Westberlin hatte keinen Er-
folg. Als am Abend des letzten Konferenztages Prof. Wolfgang Steinitz als
Vizeprasident der Deutschen Akademie der Wissenschaften in Vertretung
des verhinderten Prdsidenten im Plenarsaal der Akademie einen Empfang
gab, hofften immer noch einige Kongrefteilnehmer auf Vasmers Erscheinen.
Er blieb der Konferenz bis zum Schluf fern. Durch seinen Weggang im Som-
mer 1949 an die neugegriindete Freie Universitét in Westberlin war er in den
Sog des Kalten Kriegs geraten, der seit 1948 besonders scharf im geteilten
Berlin gefiihrt wurde. Zwar blieb Vasmer weiterhin in Verbindung mit seinen
slawistischen Kollegen in den slawischen Léndern, zu den Slawisten der
DDR hatte er aber rigoros alle Kontakte abgebrochen. Im Hinblick auf die

8 Liane Zeil: Vasmers Wirken als Mitglied der Berliner Akademie der Wissenschaften, S.
685-686.

9  Humboldt-Universitdt. Archiv. Personalakte Max Vasmer, Akte V, Bd. 7-3, Bl. 22 (Reise-
bericht iiber Vorlesungen in Sofia und Budapest).

10 Ebenda, BI. 91.
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Begegnung mit den ihn verehrenden und erwartenden Slawisten der Berliner
Tagung entbehrte diese Haltung jedoch nicht der Tragik.

Trotz dieses Wermuttropfens wurde die Berliner Slawistentagung zu ei-
nem vollen wissenschaftlichen Erfolg. Einen Eindruck von der Vielzahl
klangvoller Namen, die hier vertreten waren, vermittelt bereits der Blick auf
das Préasidium der Tagung, das bei der Er6ffnung der Veranstaltung gewéhlt
wurde: Viktor Vladimirovi¢ Vinogradov (Moskau), Adolf Stender-Petersen
(Aarhus), Tadeusz Lehr-Spt awinski (Krakau), Emil Petrovici (Bukarest),
Bohuslav Havranek (Prag), Emil Georgiev (Sofia), Michail Parchomenko
(Lwow), Viktor Ivanovi¢ Borkovskij (Moskau), Josef Matl (Graz), Erwin
Koschmieder (Miinchen), Edmund Schneeweis (Berlin) und Hans-Holm
Bielfeldt (Berlin).

Abb.1: Prof. Hans-Holm Bielfeldt (Berlin) und Prof. Erich Koschmieder (Miinchen)

Nach der Eroffnung der Tagung durch Prof. Bielfeldt und den Staatssekretar
fiir Hochschulwesen, Prof. Gerhard Harig, der die Griile der Regierung der
Deutschen Demokratischen Republik tiberbrachte, begann die umfangreiche
Reihe der Fachvortrige. In etwa 40 Vortrdgen und den sich anschlieBenden
Diskussionen kam das hohe wissenschaftliche Niveau der Tagung zum Aus-
druck. Die Vortrige des ersten Tages wurden vor dem Plenum gehalten, wih-
rend an den beiden folgenden Tagen die drei Sektionen Literaturwissenschaft,
Sprachwissenschaft sowie Volkskunde und Geschichte getrennt tagten. Der
1956 vorgelegte Sammelband ,,Vortrédge auf der Berliner Slawistentagung
(11.-13. November 1954)“11 bietet leider kein vollstindiges Bild der Konfe-

11 Vortrdge auf der Berliner Slawistentagung. Berlin 1956. 332 S.; Giinther Jarosch: Volks-
kundliche Vortrige auf der Berliner Slawistentagung November 1954 in Berlin. In: Deut-
sches Jahrbuch fiir Volkskunde 2 (1956) S. 257.
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renz. Er enthélt nur die Texte von 28 Vortridgen, da nicht alle Referenten ihre
Manuskripte rechzeitig oder iiberhaupt zur Verdffentlichung eingesandt ha-
ben. Es kann hier nur auf einige behandelte Themen, ohne eine kritische Wer-
tung, kurz eingegangen werden.

Den Erdffnungsvortrag hielt Prof. Dr. Adolf Stender-Petersen (Aarhus)
iiber das Thema ,,Die Problematik der russischen Literatur vom Byzantinis-
mus zum Européiismus“,12 wobei der Referent eine Theorie iiber die genre-
méBige Entwicklung der altrussischen Literatur aufstellte. Anschlieend
iibergab Prof. V.V. Vinogradov dem durch Prof. Bielfeldt vertretenen Veran-
stalter die soeben fertiggestellte dreibdndige Ausgabe der Moskauer Akade-
mie-Grammatik ,,Grammatika russkogo jazyka“* (der 1. Band war bereits 1953
erschienen); in seinem Vortrag erlduterte er die Grundsatze, nach denen der
lang erwartete Teil ,,Syntax* dieser Grammatik zusammengestellt wurde.3

Prof. Rudolf Fischer (Leipzig) sprach tiber das Thema ,,.Die Auswertung
der slawischen Ortsnamen in Deutschland“,14 das er auf Grund seiner For-
schungsergebnisse in den Gebieten westlich der Saale iiber die Frage des sla-
wisch-deutschen Zusammenwirkens behandelte. Prof. Bohuslaw Havranek
(Prag) beleuchtete in seinem Referat ein sprachwissenschaftliches Problem,
nidmlich die Aspektfrage, und erlduterte seine Auffassung iiber den Zusam-
menhang der Aspektkorrelation mit dem temporalen Verhéltnis zwischen
Aorist und Imperfekt.

Von den Sitzungen der drei Sektionen sei zunéchst auf die Sektion Lite-
raturwissenschaft eingegangen. Hier sprach als erster Prof. Robert Triomphe
(StraBBburg) tiber das Thema ,,Gogol und die russische Kritik iiber den ,Revi-
sor’.!3 Er legte seine Auffassung von den zwei Tendenzen im Schaffen Ni-
kolaj Gogols, der satirischen und der lyrischen, dar und erlauterte Gogols
Haltung zur Kritik am ,,Revisor”. Uber die Entstehung des beriihmten Ge-
dichtes von Alexander Puschkin ,,Prorok® (Prophet) sprach an Hand einer
textkritischen Untersuchung Prof. Dietrich Gerhardt (Miinster) und iiber ,,Die
Urform der altrussischen Erzéhlung iiber Boris und Gleb* Prof. Ludolf Miil-
ler (Kiel).'®

12 In: Vortrige, S. 130-139.
13 Ebenda, S. 12-28.

14 Ebenda, S.218-232.

15 Ebenda, S. 140-161.

16 Ebenda, S. 190-194.
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Abb. 2: Erste Reihe von rechts nach links: Prof. V. V. Vinogradov, Prof. V. 1. Borkovskij und
Prof. N. S . Pospelov (alle Moskau), Prof. Zdzistaw Stieber (Warschau). Hinter Prof. Vinogra-
dov stehend Frau Ludmila Chamradova (Briinn), Fachlektorin fiir Tschechisch am Slawischen
Institut Berlin von 1953 bis 1958

In der sprachwissenschaftlichen Sektion traten u. a. mit Vortrdgen hervor:
Prof. Nikolaj S. Pospelov (Moskau) iiber ,,Probleme der Wortarten (,,éasti
reci®) in der russischen Sprache“,17 Prof. Tadeusz Lehr-Spt awinski (Krakau)
,.Das Problem der Zusammenfassung der slawischen Sprachen zu Gruppen*!®
und Prof. Zdist aw Stieber (Warschau) ,,Die Beziehungen des Kaschubischen
zu den Dialekten Volkspolens®, 19 ferner von Prof. Ferdinand Liewehr (Greifs-
wald) ,,Zur Negation im Slawischen“,20 von Prof. Ivan Lekov (Sofia) ,,Beson-
derheiten des Grundwortschatzes der bulgarischen Sprache“21 und von Dr.
Johann Knobloch (Innsbruck) tiber das Thema ,,Der Ausdruck des partitiven
Verhiltnisses im Slawischen und in einigen verwandten Sprachen“.22
Bedeutungsvoll waren in gleicher Weise die Vortrige, die in der Sektion
Volkskunde und Geschichte gehalten wurden. Hier untersuchte zunéchst Prof.
Josef Matl (Graz) das Problem ,,Holle und Hollenstrafen in der volksreligiosen

Uberlieferung der Serben und Bulgaren“.23 Er unterstrich, dass in der volks-

17 Ebenda, S. 29-40.
18 Ebenda, S. 46-56.
19 Ebenda, S. 57-67.
20 Ebenda, S. 243-250.
21 Ebenda, S. 80-83.
22 Ebenda, S. 233-242.
23 Ebenda, S. 162-175.
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religiosen Vorstellung von der Holle und den Hollenstrafen besonders die so-
zialen Siinden auffallen, das Vergehen gegen das sittliche Ethos der
patriarchalischen Lebensgemeinschaft. Prof. Edmund Schneeweis (Berlin)
beschéftigte sich in seinem Referat ,,Vergleichende Betrachtung der slawi-
schen Fnlihlingsbréiuche“24 mit der Frage nach Alter und Herkunft der Brau-
che. Dr. Friedrich Repp (Wien) behandelte die ,,Deutsch-slawischen
Kulturbeziehungen auf dem Raume Osterreich vor Kyrill und Method*“?> und
Dr. Giinther Jarosch (Berlin) untersuchte ,,Die sozialkritische Akzentuierung
der Mirchen der tschechischen Schriftstellerin Bozena Némcova“. Zu sora-
bistischen Themen sprachen in dieser Sektion Ernst Tschernik (Bautzen) {iber
,,Volkskundliche Forschungsarbeiten in der zweisprachigen Lausitz**® und
Paul Nedo (Leipzig) mit seiner Untersuchung ,,.Der Zauberer Krabat. Zur Ent-
stehung einer demokratischen Volkserzéihlung“.27 Hermann Schell (Berlin)
referierte bei den Sprachwissenschaftlern {iber das Thema ,,Die niedersorbi-
schen Sprachaufnahmen.* 28

Zur Arbeit in den Sektionen muf} auch erwdhnt werden, dass sich auf der
Berliner Tagung die jungen Slawisten der DDR ihre ersten Sporen auf inter-
nationalem Parkett verdienten. So traten mit Vortragen die Literaturwissen-
schaftler auf: Wolf Diiwel (Berlin) zum Thema ,,Borkheim als Vermittler
zwischen den russischen revolutionidren Demokraten und Karl Marx“,29 Diet-
rich Lokys (Potsdam) mit ,,Alexander Herzen in den dreifiger J. ahren“3? und
Gerhard Ziegengeist (Berlin) mit ,,Die Erstfassung von Alexander Herzens
Schrift ,Von der Entwicklung der revolutiondren Ideen in RuBlland’ in der
,Deutschen Monatsschrift’“.3! Auch an der lebhaften Diskussion zu den Vor-
tragen beteiligten sich junge DDR-Slawisten, so u. a. die Leipziger Sprach-
wissenschaftler Rudolf Ruzic¢ka und Joseph Schiitz sowie der Sorabist Heinz
Schuster-Sewc (Bautzen).

Vor dem Abschlufl der Tagung vereinte der Vortrag von Prof. Emil Geor-
giev (Sofia) ,,Das Aufblithen des slawischen Schrifttums in Bulgarien im 9.
Jahrhundert>? noch einmal die Gesamtheit der Teilnehmer. Der Referent

24 Ebenda, S. 291-302.
25 Ebenda, S. 176-189.
26 Ebenda, S. 303-305.
27 Ebenda, S. 271-283.
28 Ebenda, S. 284-290.
29 Ebenda, S. 195-217.
30 Ebenda, S. 251-270.
31 Ebenda, S. 312-330.
32 Ebenda, S. 68-79.
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entwickelte u. a. neueste Erkenntnisse iiber das Verhiltnis zwischen dem
glagolitischen und dem kyrillischen Alphabet.

Abb. 3: Prof. Emil Georgiev (Sofia)

Ein besonderes Interesse fand unter den auslédndischen Slawisten die Ent-
wicklung der jungen Sorabistik der DDR. Es war ein deutlich geduBlertes Er-
staunen, eine ehrliche Bewunderung und Anerkennung dariiber festzustellen,
dass sorbische Slawisten als Teilnehmer der Berliner Tagung ihre gelehrten
Themen in ihrer Muttersprache und mit einem wissenschaftlichen Vokabular
vortragen konnten. SchlieBlich war doch bekannt, daf die Sorben unter dem
NS-Regime mit dem ,,Wendenerla* Anfang 1937 ein striktes Verbot erhal-
ten hatten, ihre Muttersprache zu benutzen,33 und seit der Befreiung Deutsch-
lands vom Faschismus war noch keine lange Zeit vergangen. Auch in den
ersten Jahren nach 1945 waren Schwierigkeiten zu iiberwinden gewesen. So
war erst im ,,Sorbengesetz von 1948 verankert worden, dafl Sorbisch in der
Lausitz gleichberechtigte Unterrichtssprache werden sollte, und dafiir waren
die wissenschaftlichen Voraussetzungen mit der Griindung des Instituts fiir
sorbische Volkskunde in Bautzen erst 1951 geschaffen worden.

33 Wilhelm Zeil: Sorabistik in Deutschland. Eine wissenschaftsgeschichtliche Bilanz aus fiinf
Jahrhunderten. Bautzen 1996, S. 144ff.,138ff.
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Die Berliner Slawistentagung war ein ermutigender neuer Beginn der Zu-
sammenarbeit der Slawisten vieler Lander. Die Tagung hatte grofe Erfolge,
die sich auch in den anschlieBenden Jahren fruchtbar ausgewirkt haben. Prof.
Bielfeldt hat auf den Gewinn der Berliner Tagung nicht zuletzt fiir die jungen
Slawisten der DDR hingewiesen, der nach seinen Worten ,,in dem Erlebnis
der Weltweite der Wissenschaft von den slawischen Volkern® lag. Er fiihrte
aus: ,,Das BewuBitsein von der Grofle der Aufgabe, in dieser Wissenschaft zu
Hause zu sein, ist fiir unseren Nachwuchs auf der Tagung verstarkt worden.
Unsere jungen Slawisten bekamen tiefe Eindriicke von den Aufgaben und
Moglichkeiten ihrer Wissenschaft: dem eigenen Volk die Kenntnisse zu ver-
mitteln, die es zum Leben braucht; dem Sichverstehen und Zusammenwirken
der Volker den Weg bereiten; als humanistische Wissenschaft den Menschen
zum BewuBtsein seiner selbst zu fiihren“.>* Die Berliner Tagung brachte den
Slawisten der DDR insgesamt eine hohe gesellschaftliche Anerkennung ihrer
bisherigen Leistungen fiir die Wissenschaft und den demokratischen Staat. So
konnte an dem IV. Internationalen Slawistenkongrefl in Moskau im Septem-
ber 1958 aus der DDR eine Delegation von iiber fiinfzig Slawisten teilneh-
men, damals die im Vergleich stidrkste deutsche Vertretung.

Im Anschluf3 an die Berliner Tagung lud das Staatssekretariat fiir Hoch-
schulwesen der DDR die Géste des Kongresses zu einem Besuch in der Ober-
lausitz ein.> Empfangen von dem Vorsitzenden der Domowina, Kurt Krenz
(Krjenc), in Bautzen, konnten sie sich hier am 14. und 15. November von den
wissenschaftlichen Leistungen des Instituts fiir sorbische Volkskunde {iber
seinen Direktor Paul Nowotny und durch eine Sonderausstellung informie-
ren. Sie erlebten ein sehr beeindruckendes Kulturprogramm des neugegriin-
deten Sorbischen Volkskunstensembles, und sie hatten Gelegenheit, die
Sorbische Oberschule in Bautzen zu besuchen sowie die schone alte Stadt zu
besichtigen.

Das gemeinsame Bemiihen der Sorben und der Deutschen um die
Wiedergeburt des sorbischen Volkes und seiner Kultur hinterliel bei den aus-
landischen Slawisten einen sehr nachhaltigen Eindruck.

34 Hans-Holm Bielfeldt: Bedeutsame Tagung der internationalen Slawistik. In: Das Hoch-
schulwesen 2(1954)12, S. 28.

35 H.[inc] Sewc [Heinz Schuster-Sewc]: Wopyt ewropskich slawistow w Budysinje. In: Nowa
doba (Budysin) v. 23. Nov. 1954, Nr. 139, S. 1. [Besuch der europdischen Slawisten in
Bautzen].
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France Bernik

»Wissenschaft und Glaube* vor zwanzig Jahren
Einfithrungsrede zu dem Kolloquium ,,Wissenschaft und Glaube. Ethische Verantwortung, die
sich andert* 3.-5. Juni 2004 in Ljubljana

Das Ereignis vor zwanzig Jahren steht in engster Verbindung mit unserem
wissenschaftlichen Treffen. Ich denke an das internationale und interdiszip-
lindre Kolloquium ,,Wissenschaft und Glaube®, veranstaltet von der Slowe-
nischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste in Ljubljana und dem
Sekretariat fiir Ungldubige im Vatikan vom 10. bis 12. Mai 1984. Es gibt
iiberhaupt sehr viele Ahnlichkeiten, wenn nicht sogar Ubereinstimmungen
zwischen der damaligen und heutigen Veranstaltung. Wesentlich unterschei-
den sich jedoch beide Treffen in Zeit und Verhéltnissen. Vor zwanzig Jahren
war Slowenien noch ein Teil des sozialistischen Jugoslawiens, Bestandteil
eines undemokratischen politischen Systems mit offizieller marxistischer
Ideologie. Deshalb wirkte das internationale Kolloquium iiber Wissenschaft
und Glaube vor zwanzig Jahren nicht nur in der slowenischen Offentlichkeit,
sondern auch in der Akademie selbst als eine Uberraschung, obwohl man die
Achtzigerjahre des vergangenen Jahrhunderts bereits als liberale Zeit des po-
litischen Einparteiensystems in Jugoslawien und einigen anderen kommunis-
tischen Léndern bezeichnet.

Man muss auch wissen, dass das internationale Kolloquium in Ljubljana
vor zwanzig Jahren mit vollem Wissen und Einvernehmen des damaligen po-
litischen Systems, vielleicht sogar auf seine Anregung hin, organisiert wurde.
Im Ehrenausschuss des Kolloquiums befanden sich auf slowenischer Seite ne-
ben dem Présidenten der Slowenischen Akademie der Wissenschaften und
Kiinste Janez Mil¢inski hohe bzw. hochste Vertreter des Bundes der Kommu-
nisten, der Sozialistischen Allianz der Werktétigen und der Slowenischen Re-
gierung wie Mitja Ribi¢i¢, Franc Setinc und Dusan Sinigoj, und seitens des
Vatikans bzw. des Sekretariats fiir Unglaubige Msgr. Paul Poupard, der Vor-
sitzende des papstlichen Rates fiir Kultur, Msgr. Michele Cecchini, der papst-
liche Nuntius in Belgrad, der Erzbischof von Ljubljana Alojzij Sustar, der
Kardinal von Wien Franz Konig und der Philosoph Nikolaj Lobkowicz. Auf
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dem Kolloquium traten nach dem Grundsatz der Reziprozitit einundzwanzig
Vortragende auf, davon auf der slowenischen bzw. jugoslawischen Seite elf,
also gut die Hélfte, darunter acht slowenische Wissenschaftler und Theologen.

Die Slowenische Akademie der Wissenschaften und Kiinste befand sich
beziiglich der Vortragenden auf dem Kolloquium vor zwei Jahrzehnten in ei-
ner gewissen Verlegenheit. Von zwei Mitgliedern/Philosophen trat als Vor-
tragender nur einer auf, der katholische Theologe Anton Trstenjak, der zudem
noch seiner wissenschaftlichen Praxis nach vor allem Psychologe war. Des-
halb war die Akademie gezwungen, sich an die Fakultit fiir Soziologie, poli-
tische Wissenschaften und Journalismus in Ljubljana zu wenden, die
ehemalige Hochschule fiir politische Wissenschaften also, die mit der Ab-
sicht gegriindet worden war, hohe und ideologisch bewiahrte leitende Mitar-
beiter des Bundes der Kommunisten auszubilden, und die sich spiter
natiirlich intensiv um eine groflere Glaubwiirdigkeit des Universitéts-Pro-
gramms bemiiht hatte. Von dieser Fakultdt kamen zum Kolloquium sogar vier
Vortragende, davon hatten mindestens zwei als Begriinder der marxistischen
Soziologie der Religion in Slowenien einen stirkeren Einfluss auf die Diskus-
sion liber die gestellte Thematik. Die Tatsache, dass auf dem Kolloquium ne-
ben Trstenjak noch zwei slowenische katholische Theologen sprachen, beide
aus Kreisen auflerhalb der Akademie, dndert wenig am Allgemeinbild der
Vortragenden.

Als Ganzes gesehen wurde die Problematik der Wissenschaft und Religi-
on vor zwanzig Jahren ganzheitlich, holistisch aufgefasst und aus verschie-
denen Blickwinkeln behandelt. Neben den stark vertretenen Theologen, von
ihnen war einer orthodoxen Glaubens, sprachen Soziologen, Philosophen,
Anthropologen und Rechtswissenschaftler, aber auch Physiker, Chemiker
und Astronomen. Sie begaben sich in Grenzbereiche zwischen Wissenschaft
und Religion, wichen den Zentralfragen jedoch nicht aus. Neben der Traditi-
on der Offenbarung dachten sie nach tiber die Entstehung der Welt und iiber
Kosmologie, beleuchteten das Christentum durch die Theorie der Evolution,
zogen Parallelen zur Experimentalwissenschaft, Bioenergetik und Technik.
Der Ethik in expliziter Form wurde relativ weniger Aufmerksamkeit gewid-
met, so dass unser jetziges wissenschaftliches Treffen in dieser Hinsicht dazu
eine Gelegenheit hat. Wenn man die Hauptbotschaft bzw. den Hauptberiih-
rungspunkt beider weltanschaulich vollig unterschiedlichen Veranstalter des
Kolloquiums vor zwanzig Jahren sucht, scheinen ihre Erwartungen, Erwar-
tungen der Akademie der Wissenschaften und des Sekretariats fiir Ungléu-
bige, im einleitenden Vortrag iibereinzustimmen. Der Vortrag von Anton
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Trstenjak entsprach beiden Veranstaltern des wissenschaftlichen Treffens am
besten, deshalb wurde er in den Anfangsteil eingereiht, gewahlt zum Auftakt
der Uberlegungen. Die These von Anton Trstenjak, dass sich Wissenschaft
und Religion auf zwei unterschiedlichen erkenntnistheoretischen Ebenen be-
wegen, die sich nicht iiberschneiden und nicht um eine einzige Wahrheit rin-
gen, entsprach dem politischen Augenblick der Zeit. Sie fiel zusammen mit
der Idee der Koexistenz unterschiedlicher Weltanschauungen und Ideologien,
mit dem Bediirfnis nach Dialog, der von beiden Seiten befiirwortet wurde —
von der sozialistischen Gesellschaft in den osteuropéischen Staaten und der
katholischen Kirche. In dieser Hinsicht bendtigten beide das Kolloquium —
das Einparteiensystem bei uns, das der Welt sein demokratisches Antlitz zei-
gen wollte, und der Vatikan, der unter der Leitung von Papst Johannes Paulus
II. bemiiht war, den Glauben in der kommunistischen Welt erneut als Wert
durchzusetzen. Das Kolloquium in Ljubljana war ein Teil einer breiter ange-
legten Aktivitdt des Heiligen Stuhls. Einige dhnliche Beratungen hat es in je-
ner Zeit auch in anderen Léndern Osteuropas gegeben, unter anderem in
Budapest und Leningrad, dem heutigen St. Petersburg.

Das Kolloquium wurde in Slowenien positiv aufgenommen, was natiirlich
nicht verwundert, denn unsere Offentlichkeit stand in den achtziger Jahren
des vergangenen Jahrhunderts unter volliger Kontrolle des damaligen Sys-
tems und der indoktrinierten Medien. Der Widerstand meldete sich in der
Akademie, wo Josip Vidmar, Ehrenmitglied und bedeutender Literaturkriti-
ker, dem Kolloquium widersprach. Er vertrat die Uberzeugung, das Verhiltn-
is zwischen Wissenschaft und Religion konne nicht Gegenstand einer
wissenschaftlichen Diskussion, eines Symposions in der Akademie der Wis-
senschaften sein. Doch die iiberwiegende Mehrheit der Mitglieder folgte Vid-
mar nicht und unterstiitzte im Konsens Janez Miléinski, der im Herbst
desselben Jahres und damit zum dritten Mal zum Présidenten der Slowe-
nischen Akademie der Wissenschaften und Kiinste gewéhlt wurde.

Das jetzige bzw. zweite internationale und interdisziplindre Kolloquium
iiber Wissenschaft und Glaube findet nach zwanzig Jahren in einer anderen,
aber ebenso dynamischen Zeit der europdischen und globalen Geschichte
statt. Zweifellos wird es in einer Form die Frage beantworten, wie viel sich
unterdessen einerseits die Welt gewandelt hat, und andererseits unsere Be-
trachtung der Welt, und es wird uns gewiss noch andere bedeutende Ergeb-
nisse bringen.



74(2004), 174-179 Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietat

Erich Hahn

Angelika Timm, Israel — Gesellschaft im Wandel. Leske und
Budrich, Opladen 2003, 327 S. ISBN 3-8100-4032-0. 19.90 €

»S0ziale Strukturen menschlichen Zusammenlebens sind nie statische Gebil-
de. Inneren Triebkraften folgend und auf duBere Gestaltungsimpulse reagie-
rend, unterliegen sie einem steten Wandel, wobei sich Zeiten relativen
Kontinuums mit Phasen gravierender Umschwiinge abwechseln und mitunter
abrupte Briiche entstehen* (S.273).

Diese Zeilen am Beginn des letzten, zusammenfassenden Kapitels kdnnen
als Leitmotiv der jungsten Publikation von Angelika Timm, Mitglied der
Leibniz-Sozietdt und zur Zeit Gastdozentin an der Bar-Ilan-Universitét in Tel
Auviv gelten. Die Autorin, die sich bereits mitihrer 1998 in 3. Auflage erschie-
nenen Geschichte des Staates Israel seit seiner Griindung und zahlreichen
weiteren Verdffentlichungen als Kennerin der Region ausgewiesen hat,
zeichnet ein eindrucksvolles Bild jener grundlegenden Wandlungen, die die
israelische Gesellschaft insbesondere im letzten Vierteljahrhundert geprégt
haben. Sie beschreitet nicht den normalen Weg einer im engeren Sinne histo-
rischen Darstellung, die mehr oder weniger chronologische Vollstdndigkeit
des gewahlten Gegenstandes anzustreben hat. Vielmehr erfolgt eine Konzent-
ration auf bestimmte Prozesse, denen fiir die aktuelle Entwicklung und das
derzeitige Profil Israels — das Buch wurde im Juli 2003 abgeschlossen — wie
flr deren Wahrnehmung und Rezeption ,,von aullen* besondere Bedeutung
zukommt. Der Reiz der Lekture wird dadurch erhéht, dass die hier ins Auge
gefassten Wandlungen zwar in vieler Hinsicht irreversible Tatsachen ge-
schaffen haben, zugleich aber nicht abgeschlossen sind — sie bergen brisante
Probleme fiir die Zukunft in sich. Die Auswahl der Schwerpunkte geschieht
nicht deduktiv, ist nicht an einem theoretischen Schema orientiert sondern
folgt der realen Entwicklung, der Logik der Ereignisse — und stellt sich damit
naturlich auch der wissenschaftlichen Diskussion.

Von groRem Gewicht fur eine Vielzahl sozialer, politischer und geistig-
kultureller Prozesse der israelischen Gesellschaft war und ist die ethnische
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Dynamik der Bevoélkerungsstruktur. Skizziert werden im ersten Kapitel zwei
»demographische Revolutionen®. In den ersten anderthalb Jahrzehnten nach
der Staatsgriindung verdoppelte sich die Bevolkerung von 1,2 auf 2,6 Millio-
nen. Neben ca. 530 000 Einwanderern aus Europa — in der Mehrzahl Uberle-
bende der Shoa — hatten nahezu 650 000 Immigranten aus Asien und Afrika
eine neue Heimat gefunden, die mithin ein Viertel der Bevélkerung ausmach-
ten — eine bemerkenswerte Z&sur in der bis dahin von ehemals europdischen
und amerikanischen Juden dominierten Gesellschaft. Ein drittes Segment ne-
ben Ashkenasim und Misrachim (Juden aus islamischen Léndern) entstand
dann vor allem zwischen 1989 und 2000 durch den Zustrom von 900 000 Zu-
wanderern aus der ehemaligen UdSSR, die zusammen mit den bereits in den
siebziger Jahren Eingewanderten ein Funftel der Gesamtbevoélkerung dar-
stellten — die zweite demographische Revolution in einem uberaus kurzen
historischen Zeitraum. Und dazu kommen noch knapp 140 000 Immigranten
aus angelséchsischen Landern (zwischen 1949 und 2001) und 50 000 aus
Athiopien in den achtziger Jahren. Anschaulich wird belegt, welche enormen
Eingliederungsprobleme fur den kaum 21 000 gkm groRen Staat auf diese
Weise entstanden und welche konfliktreichen Konsequenzen fiir das Sozial-
gefiige, die politischen Konstellationen, die religiésen Beziehungen und die
Lebensweise erwachsen mussten.

Das folgende Kapitel ist dem fiir Israel existentiellen Problem der Bezie-
hung zwischen Staat und Religion gewidmet (zu dieser Thematik hat die Au-
torin im Marz 2001 vor der Klasse Sozial- und Geisteswissenschaften einen
Vortrag gehalten, der in Band 44 der Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietét
abgedruckt wurde). Wenn Israel auch noch in seinem sechsten Jahrzehnt tiber
keine Verfassung verfigt, so wegen der Fortexistenz jener Spaltung zwischen
sékularen und religidsen Positionen im Zionismus Uber den Charakter dieses
Staates und die Rolle der Religion in ihm, die 1948 durch einen Kompromiss
zwar mehr oder weniger geregelt wurde, der seinerseits aber aufgrund der ge-
sellschaftlichen Dynamik immer wieder fundamentalen Belastungen bis hin
zu einem ,,Kampf um den Staat* in den neunziger Jahren (S. 74) ausgesetzt
ist. Der von religiosen Kréften als Zeichen Gottes gedeutete und als Ermun-
terung zur weiteren Inbesitznahme von paléstinensischem Land verstandene
Sieg im Sechstagekrieg 1967, Widerspriiche im Demokratieverstandnis aber
auch religidse Differenzen (,,sephardische Revolution® — S. 98) markieren
Triebkréfte dieser dramatischen Entwicklung. Einen Beitrag zu ihrem Ver-
standnis bieten durch soziologische Daten untermauerte Ausfiihrungen zum
Charakter der mafgebenden religiésen Gruppierungen (insbesondere der Ul-
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traorthodoxen) sowie zum Profil und der Rolle religidser Parteien. Detailliert
nachgezeichnet werden die Ebenen, Positionen, Fronten und Wirkungsfelder
der Zuspitzung dieser Auseinandersetzung in den neunziger Jahren, die als
»Kulturkampf* firmiert wurden (S. 104ff.).

Auch das politische System unterlag bedeutsamen Veranderungen (drittes
Kapitel). Das Auf und Ab der Sicherheitslage und der damit verbundenen au-
Renpolitischen Konflikte sind als Einflussfaktoren ebenso in Betracht zu zie-
hen wie innere Wandlungen, die mit den wechselnden duReren Bedingen
verwoben und nur schwer auf einen Nenner zu bringen sind. Der im Ver-
gleich zu anderen heutigen Gesellschaften aufféllig hohe Politisierungsgrad
erhielt einen kraftigen Schub durch zunehmende Aktivitaten ultraorthodoxer
Gruppen und die VergroRerung der Wahlerschaft religioser Parteien. Wider-
spriichliche Reformen demokratischer Verfahrensregelungen, die gesetzliche
Ausweitung individueller Rechte auf dem Hintergrund eines zerbrdckelnden
nationalen Konsenses und erheblicher Stérungen der sozialen Solidaritat er-
schwerten die gesamtgesellschaftliche Kompromisssuche und Entschei-
dungsfindung. Die weitere Fragmentierung des Parteiensystems (aufgrund
einer niedrigen Sperrklausel gab es in der Knesseth niemals weniger als zehn
Parteien bzw. Parteiblocke) und der Einflussverlust der groRen Parteien bil-
deten zwei Seiten einer Medaille. Hoffnungen auf mehr parlamentarische
Stabilitat haben sich nicht erfullt. Zugleich vermochte sich auch Israel nicht
gegen eine zunehmende Amerikanisierung des Wahlkampfes abzuschotten.
Die Machtfulle des Ministerprasidenten, der parallel zur Wahl des Parlaments
mit direktem Votum durch das Volk bestimmte werden sollte, wurde erwei-
tert. Zusammenfassend wird eine gravierende Verénderung des Parteiensys-
tems innerhalb eines Jahrzehnts konstatiert: ,,Der Wandel verdeutlichte den
Ubergang von einer relativ geschlossenen politischen Gemeinschaft mit tra-
dierter Parteienstruktur zu einer offenen, fragmentierten und dynamischeren
postmodernen Gesellschaft, in der jedes gesellschaftliche Segment (iber eine
eigene politische Prioritatenfolge und Agenda verfuigte. An die Stelle des zi-
onistischen Konsens, auf den sich zuvor jede Regierung in Grundsatzent-
scheidungen stiitzen konnte, trat eine israelspezifische Mehrheitsdemokratie,
die sich flr die Exekutive als schwer regierbar erwies* (S. 139).

Normalerweise bietet es sich an, die letztlichen Triebkrafte der Wand-
lungen einer Gesellschaft in deren wirtschaftlichen Grundlagen aufzuspiren.
Angelika Timm ist dennoch gut beraten, dieser Regel zunéchst nicht zu fol-
gen und die Probleme der israelischen Wirtschaft erst im vierten Kapitel zur
Sprache zu bringen. Nicht, dass dieser Bereich in dem interessierenden Zeit-
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raum keine Entwicklung aufzuweisen héatte. Nur werden die von ihm ausge-
henden gesamtgesellschaftlichen Impulse erst im Kontext einer Reihe
internationaler, historischer bzw. auRerdkonomischer Faktoren wirksam. Die
Liberalisierungs- und Privatisierungswelle der neunziger Jahre beispielswei-
se ist gewiss ein Moment weltweiter Dominanz des Neoliberalismus und der
Globalisierung. Sie erfasst jedoch in Israel 6konomische Strukturen und Ins-
titutionen, deren historische Genese, Entfaltung und Rolle untrennbar mit
Grundprinzipien des Zionismus verbunden sind und die insofern in starkem
MaRe Symbolcharakter tragen. Das betrifft vor allem die wirtschaftsorgani-
satorische und soziale Funktion der Gewerkschaft Histadrut und das Schick-
sal der Kibbuzbewegung. Die negativen sozialen Auswirkungen dieser
Briiche, die an und fir sich ein betrachtliches Widerspruchspotenzial darstel-
len, erhielten zusatzliche Sprengkraft und ein bemerkenswertes 6ffentliches
Forum durch den Protest orthodoxer Positionen, der sich seinerseits mit der
militanten Ablehnung allgemeiner Modernisierungstrends in den Bereichen
Kultur und Bildung verband.

Es ist eine Frage von grofter und allgemeiner Bedeutung, ob diese gene-
rellen Tendenzen des Kapitalismus des 21.Jahrhunderts die sozial, moralisch
und religiés motivierten Widerstande — die zweifellos historisch wider-
spriichlichen Charakter tragen — niederwalzen und ins historische Abseits
verbannen oder ob auf diesem spezifischen gesellschaftlichen Boden eine ge-
wisse Modifizierung, eine humanere Form dieser Trends mdéglich erscheint.

Eine verhangnisvolle Dialektik israelischer Gesellschaftsentwicklung
muss darin gesehen werden, dass ihre spezifischen inneren Polarisierungen
sich immer dann Geltung verschaffen, wenn die aufleren Existenzbedin-
gungen sich tendenziell friedlich gestalten, wéahrend bestimmte, mit der Zu-
nahme von Gewalt und kriegerischer Auseinandersetzung verbundene &uf3ere
Bedrohungen die innergesellschaftlichen Konfliktpotenziale in der Regel mit
einem erzwungenen, zeitweisen und oberflachlichen Konsens uberlagern.
Andererseits hing die Rolle Israels bei der Gestaltung des Nah-Ost-Konflikts
gerade in den neunziger Jahren in starkem Male von innergesellschaftlichen
Transformationsprozessen ab: ,,Die Friedenssuche erfolgte parallel zur Off-
nung der Gesellschaft, zu Liberalisierungstendenzen in der Wirtschaft und zu
einem Reformschub im politischen System* (S. 185).

Einen Vorzug des der Entfaltung dieser These gewidmeten Kapitels sehe
ich darin, dass die jeweiligen Geschehnisse stets konkret in ihren historischen
und gesamtgesellschaftlichen Zusammenhangen dargestellt werden. Hiesige
Medien konfrontieren den Beobachter nur allzu oft mit isolierten aktuellen
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Aktionen oder AuBerungen der Konfliktparteien, aus deren Wechselhaftig-
keit nur schwer eine Gesamtvorstellung zu gewinnen ist. Solche Schlusseler-
eignisse wie das bis heute umstrittene Verhalten Ehud Baraks und Yassir
Arafats in den erfolglos gebliebenen Camp-David I1-Verhandlungen, das Auf
und Ab der israelischen Friedensbewegung oder der Wechsel von abenteuer-
lichen Aktionen und Inkonsequenzen bei Bemiihungen um Entspannung sei-
tens der Regierungspolitik finden aber nur dann eine gewisse Erklarung,
wenn sie auf ihre zahlreichen und widerspriichlichen Bestimmungsfaktoren
bezogen werden. BegriRenswert ist auch der hier praktizierte schwierige
Spagat jeglicher Israel-Reflexion, eine eigene Position zur israelischen Poli-
tik nicht zu verleugnen und sich der eigenen Wertung nicht zu enthalten, an-
dererseits aber nicht der Unsitte zu folgen, wohlfeile Ratschldge oder
Ermahnungen zu erteilen. Die Autorin spart nicht mit Kritik, aber sie weify um
die Probleme derer, Uber die sie schreibt. Sie erdrtert Positionen und deren
mutmaRliche Konsequenzen, verschweigt aber auch nicht, wo Probleme un-
ter den gegebenen Bedingungen kaum eine Lésung finden werden.

Es leuchtet ein, dass die Wandlungen der letzten Jahrzehnte die geistigen
Grundlagen, die Werte und das Selbstverstdndnis der israelischen Gesell-
schaft, die im Zionismus konzentrierten Ausdruck finden, nicht unberihrt ge-
lassen haben. Es geht nicht nur darum, dass diese Ideologie wie jede andere
mit der praktischen Realisierung der von ihr proklamierten historischen Ziele
harten Bewdhrungen ausgesetzt war und ist. Vielmehr gestalteten die sich
hier ergebenden Umsténde, die hier stattfindende Begegnung von Ideal und
Wirklichkeit besonders konfliktreich. Hinzu kommt, dass der Zionismus
zwar Uber einen Kanon grundlegender Auffassungen, Ziele und Prinzipien
verfiigt, aber ,,nie eine monolithische Bewegung“ (S. 265) war. Der generelle
Konsens war stets von einem Mit-, Neben- und Gegeneinander unterschied-
licher Stromungen und vom Zwiespalt zwischen religiosen und nicht-religi-
6sen Begrundungen begleitet. Und er existiert in der — bisweilen militanten —
Differenz zu nicht-zionistischen Positionen im Judentum.

Der Versuch der Autorin ist verdienstvoll, ein verallgemeinertes Bild der
Uberaus facettenreichen innerisraelischen bzw. innerzionistischen Auseinan-
dersetzungen zu bieten: die Starkung eines ,,national-religidsen* Zionismus
nach 1967 bzw. nach 1977 (der Regierungsiibernahme durch den Likud); die
,»postzionistischen* Attacken auf den traditionellen, den klassischen Zionis-
mus seit der ersten Halfte der neunziger Jahre, die sich insbesondere auf das
Geschichtsbild, die Rolle Israels im judisch-arabischen Verhaltnis und den
Umgang mit der Schoah konzentrierten; die Ausformung religidser ebenso
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wie nicht-religiser ,,neozionistischer” Konzepte als Reaktion auf den innen-
politischen Rechtstrend und die zweite Intifada.

Eine Grundlinie dieser — nicht zuletzt um Bildungsinhalte und -prinzipien
— gefiihrten Auseinandersetzungen sieht Angelika Timm in der Polarisierung
von stérker universalistische ldeale betonenden und sich strikt an tberkom-
menen Grundwerten orientierenden zionistischen Positionen. Die Heftigkeit
des Streits durfe allerdings nicht dariiber hinwegtduschen, dass sie ,,die Ge-
sellschaft insgesamt weitgehend unberthrt und unveréndert lieRen®. Der Zi-
onismus sei in seinen Grundfesten und seinem Ideengebdude nicht wesentlich
erschittert worden. Zu erwarten sei daher auch weiterhin das Auftreten meh-
rerer ,,Zionismen“, die um das Primat in der Gesellschaft ringen (S. 271f.).

In einem abschlieBenden Ausblick auf Konfliktfelder, Entwicklungst-
rends und Zukunftsdebatten werden nochmals jene Trennlinien und Wider-
spruchsachsen benannt, die bewirken, dass trotz ,,deutlicher Zunahme* eines
auf Israel bezogenen Nationalgefiihls und unter dem Schirm einer ubergrei-
fenden judisch-israelischen Identitat unterschiedliche Wertesysteme und
Gruppenidentitaten erhalten bleiben werden (S. 282, 285). Die Zukunft werde
in bedeutsamem Mafe von der Entscheidung bestimmt sein, ob Israel, dem
nicht zuletzt aus der Holocaust-Erfahrung resultierenden zionistischen Kon-
sens folgend, sich als judischer Staat mit demokratisch-parlamentarischen
Strukturen und Regeln profilieren kdnne. Auf Positionen wie die des Histori-
kers Amnon Rubinstein und des Politologen Shlomo Avineri bezugnehmend,
meint Angelika Timm, der ,,Beobachter” komme nicht umhin, Toleranz und
Demokratie als unverzichtbar flr die israelische Gesellschaft anzusehen (S.
270).

Die hier vorgestellte Sicht auf die israelische Gesellschaft ermdglicht es
dem Leser, zwingt ihn aber auch dazu, Informationen und Kenntnisse tber
die tragische Entwicklung dieser Region in die ihnen eigenen genetischen
und systematischen Zusammenhange einzuordnen. lhre Beriicksichtigung
und kritische Verarbeitung kdnnte dazu beitragen, die Urteilsfindung und den
Meinungsstreit zu objektivieren. Der theoretische Diskurs wird unter ande-
rem durch Fragen wie die nach einem weitergehenden Vergleich dieser isra-
elischen mit anderen Gesellschaften, nach ihren unverwechselbaren
Eigentiimlichkeiten, aber auch Ahnlichkeiten oder Ubereinstimmungen her-
ausgefordert. Kritisch zu hinterfragen waren bestimmte Begrifflichkeiten und
ihre hier praktizierte Verwendung (z.B. ,,politische Correctness®).
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Helmut Bleiber/Walter Schmidt/Susanne Schétz (Hrsg.), Akteure
eines Umbruchs. Manner und Frauen der Revolution von 1848/49,
Berlin 2003, 1010 S., ISBN 3-931363-11-2, 69,80 €

Bekanntlich hatte das 150. Jubildum der deutschen Revolution von 1848/49
eine Flut an Publikationen ausgeldst. Der hier anzuzeigende Band darf in der
seit 1998 noch dichter bestellten Forschungslandschaft zur deutschen Mérz-
revolution in mehrfacher Hinsicht einen auffalligen Platz fur sich beanspru-
chen: Er vereinigt erstens in sich 23 biografische Portréts aus den wichtigsten
politischen Lagern dieser revolutionsbewegten Zeit und wagt dabei die Kom-
bination, neben langst bekannten auch bislang unbeachtete oder bereits wie-
der vergessene Akteure vorzustellen. In der Auswahl seiner regionalen
,» 1atorte” erfasst der Band weit mehr als nur die preulische Hauptstadt Berlin
— die als Brennpunkt der Ereignisse naturgemal einen lokalen Schwerpunkt
ausmacht —, sondern setzt zweitens Schlaglichter auf die beiden preussischen
Flugelprovinzen am Pregel und am Rhein, er fihrt den Leser nach Halle und
ins Schlesische sowie Uiber Preuf3en hinaus ins benachbarte Kénigreich Sach-
sen, nach Braunschweig und Lippe, nach Detmold, in die Herzogtumer Sach-
sen-Coburg und Gotha bis nach Osterreich. Das Buch widmet sich drittens
den Lebensgeschichten von Frauen und Mannern, die nicht nur unterschied-
lichen sozialen Schichten entstammten, sondern in verschiedensten beruflich-
gesellschaftlichen Kontexten am Revolutionsgeschehen teilhatten: Da geht es
um Staatsmanner und Parlamentarier, um Schriftsteller und Journalisten, um
Handwerker und Handwerkerinnen. Und so begegnen dem Leser beispiels-
weise die Staatsmanner Ernst von Pfuel und Felix First zu Schwarzenberg,
die Parlamentarier Karl Heinrich Jirgens und Karl Nauwerck, neben der pro-
minenten Bettina von Arnim auch Marie Norden und Louise Otto(-Peters) so-
wie die journalistisch tatigen Robert Schweichel und Heinrich Birgers. Den
Band um den Stand des Adels bereichernd, sei auch auf die sorgfaltig entwor-
fenen Studien Uber die ,aristokratische Demokratin“ Malwida von Meysen-
bug sowie Uber den ,Schirmherrn der Liberalen” Ernst Il Herzog von
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Sachsen-Coburg und Gotha hingewiesen. Und der Band ist viertens nicht zu-
letzt auch deshalb beachtenswert, weil allen biographischen Studien umféng-
liche Quellenrecherchen zugrunde liegen, die den hohen Kenntniszuwachs
und Aussagewert der Beitrage ermoglichten.

Die Herausgeber méchten den Sammelband als Fortsetzung der 1970 und
1987 im Akademie Verlag Berlin erschienenen Bande ,,Méanner der Revolu-
tion von 1848* verstanden wissen, der, anders als seine VVorganger, nunmehr
ost- und westdeutsche Autoren gefunden hat und in seinem insgesamt ausge-
wogenen Profil die Vertreter der demokratischen Linken wegen eines immer
noch bestehenden Forschungsdefizits leicht bevorzugt. Aber diese namhaften
Persodnlichkeiten, wie eben der allgemein bekannte Michail Bakunin, Julius
Berends, Adolf Glabrenner, Karl Nauwerck oder Arnold Ruge, oder ebenso
die eher weniger bekannten Personen, wie der Vater von Gustav Adolf
Schléffel, Friedrich Wilhelm Schléffel, wie Franz Schmidt (beide Schlesier)
oder die beiden Berliner Gustav Julius und Friedrich Ludwig Urban, haben
wiederum so voneinander verschiedene Lebenswege genommen, dass selbst
innerhalb dieser Gruppe die unterschiedlichsten Facetten der Geschichte des
19. Jahrhunderts am ,,gelebten Beispiel* zum Tragen kommen.

Der Band leistet aber nicht nur die allgemein erwartete Vertiefung unserer
Kenntnisse von ausgewéhlten Lebensskizzen, sondern vermag auf Grund der
investierten Forschungsarbeit auch manche bislang bestehende Einschatzung
zurelativieren oder, wenn erforderlich, sogar zu korrigieren (Arnold Ruge und
Michail Bakunin). Schon allein quantitativ sprengen die 23 Aufsdtze mitihren
insgesamt tausend Buchseiten den Rahmen einer auch auf Einzelstiicke ein-
gehenden Besprechung. Hervorhebenswert sind sie alle, so dass die folgende
Auswabhl sich vor allem den wissenschaftlichen Neuzugangen an Personen
und Spezialthemen zum Revolutionsgeschehen widmet. Da wére zum einen
die umféangliche Studie tber den Berliner Julius Berends, der mit seinem par-
lamentarischen Antrag auf Anerkennung der Méarzrevolution eine Grundsatz-
diskussion in der preulischen Konstituante sowie eine Positionierung des
Staatsministeriums eingefordert hatte. Der weitere Lebensweg von Berends —
nach polizeilicher Verfolgung 1853 Emigration nach Amerika, Bismarck-Be-
flirworter und Jubelnder Gber die Errichtung des Kaiserreiches, wobei seine
Euphorie nach der 1874 erfolgten Riickkehr nach Deutschland bald einer Re-
signation weichen musste — darf als exemplarisch fiir viele Achtundvierziger
gelten. Namentlich zu erwahnen wére auch die vielschichtige Portratskizze zu
dem Braunschweiger Johannes Jacob Selenka, die sich am Wirken von Selen-
ka auch zu solchen markanten Themen, wie den deutsch-katholischen Ge-
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meinden im Vormérz und vor allem zur Handwerkerbewegung in der
Revolution &ulert. Hier erfahrt man eingebettet in den lokal- und nationalhis-
torischen Kontext viele Details zur Vereinshewegung dieser Berufsgruppe.
Dieser gewerbliche Sektor steht auch im Zentrum des Gruppenportréts sach-
sischer Schneiderinnen, das ein bislang unbekanntes Beispiel fur selbstbe-
wusstes und couragiertes Eintreten von Frauen fir ihre eigenen Interessen
zum Vorschein bringt, ndmlich die geplante und bewusst umgesetzte kollek-
tive politische Aktion von Frauen, die sich gegen das von Schneidermeistern
geforderte Verbot der Frauenarbeit wehrten. Um das 6ffentliche Auftreten
und Wirken von Frauen geht es auch in dem Beitrag (iber Amalie Kriiger, die
sich als Mitstreiterin des Reformpadagogen Friedrich Frébel nachhaltig fur
die Einrichtung von Kindergérten einsetzte, was im Vormarz einem demokra-
tischen Bekenntnis gleichkam. Nach verschiedenen Lebensstationen in
Deutschland und der Schweiz leitete sie seit 1850 in Hamburg einen Kinder-
garten, der der dortigen Hochschule fiir Frauen angeschlossen war und expli-
zit den Zusammenhang zwischen Frauenbildung und Kleinkinderbetreuung
problematisierte. In eine génzlich andere, nicht minder interessante Lebens-
welt fiihrt uns die Biographie Uber den ,,alten Schloffel”, den sein Zeitgenosse
Hugo Wesendonck als den radikalsten Mann der Frankfurter Paulskirche be-
zeichnet, der von der akademischen Historiographie durchaus auch beachtet
wurde, aber bisher noch keine durchgéngige biographische Beleuchtung er-
fahren hatte. Allein seine Entwicklung vom schlesischen Handwerkersohn
zum Apothekenbesitzer und schlieBlich erfolgreichen Papierfabrikanten ei-
nerseits und seine Zuarbeit fiir Bettina von Arnims Armenbuch andererseits
heben ihn aus dem damaligen Kreis der Unternehmer heraus. Sein Auflehnen
gegen die Obrigkeit und seine mehrfachen Konfrontationen mit der preu-
Rischen Polizei und Strafjustiz lieen ihn im Vormarz zu einem national ge-
schatzten Reprasentanten der burgerlichen Oppositionsbewegung werden.
Gleichfalls aus Schlesien stammte der Prediger Franz Schmidt, der bei seiner
Wahl in das Frankfurter Parlament noch nicht einmal dreiRig Jahre alt war und
somit einer der jungsten Abgeordneten gewesen sein diirfte. Sein Lebensweg
begann auf dem véterlichen Bauerngut, fiihrte ihn als Theologiestudent und
Burschenschafter nach Breslau und Halle, als deutschkatholischen Prediger
zurlick ins schlesische Lowenberg, als radikaldemokratischen Parlamentarier
in die Paulskirche und als Emisséar der provisorischen Regierung in die Pfalz,
dem sich folgerichtig nur noch die Flucht in die Schweiz und die Emigration
in die USA anschlieen konnte. Dass sich die Lebenswege der beiden hier vor-
gestellten Schlesier auch auf ganz eigene Weise bertihrten, illustriert die Tat-
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sache, dass die Ehefrau von Franz Schmidt eine Schwester hatte, die
wiederum die Braut des im Juni 1849 im Gefecht bei Waghé&usel gefallenen
Gustav Adolf Schléffels, dem Sohn des ,,alten Schléffel“, gewesen war.

Das weist darauf hin, dass die Studien nicht allein von ihren Hauptak-
teuren leben, sondern ebenso durch die Einbeziehung enger Weggeféhrten
und Freunde, bekannter oder inoffizieller Protagonisten oder auch durch die
Wahrnehmung ihrer direkten Widersacher oder gegen sie agierender Mittels-
manner. So erfahrt man eben auch einiges tber kurzzeitige oder andauernde,
direkte oder nur mittelbare Querverbindungen der portratierten Akteure un-
tereinander und vor allem zu Zeitgenossen wie Georg Herwegh, Gustav Frey-
tag und Theodor Fontane, Gustav Schurz, Alexander Herzen, Gottfried
Kinkel oder Wilhelm Wolff, zu Richard Wagner und August Rdckel, zu Wil-
helm Stieber oder Karl Ludwig von Hinckeldey. Diese ebenfalls sehr auf-
schlussreiche Palette all jener ,,Nebendarsteller” hatte ein Personenregister
schnell sichtbar gemacht.

Sammelbénde, die biographische Portrdts in sich vereinen, zeichnen die
betreffende Person nicht selten im Handbuch-Charakter. Die ,,Akteure eines
Umbruchs* haben ihre heutigen Biographen zur Aktion, ndmlich zu tiefgrin-
diger Erforschung und umfassender Darstellung bewegt. Anschaulich werden
die Hauptpersonen in ihrer jeweiligen Lebens- und Erfahrungswelt portrétiert.
Der wissenschaftliche Respekt vor dem (alltags-)historischen Detail erfasst
die Akteure in ihrer Individualitat. Ihre kenntnisreiche Verortung in die allge-
meinen historischen Abldufe verleiht ihnen unaufdringliche Exemplaritét.
Hier wurde ein Sammelband herausgegeben, nicht weil ein Jubildum anstand,
sondern weil durch quellengesattigte Forscherneugier &uRerst mitteilenswerte
Lebensskizzen tber bekannte und bislang unbekannt gewesene Akteure der
ersten deutschen Revolution entstanden sind.
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Katalog ,,Die Thraker*. Das goldene Buch des Orpheus.

Ausstellung 23. 07.-28.11.2004, Kunst- und Ausstellungshalle der
Bundesrepublik Deutschland, Bonn. 384 S., 6 Schwarzweil3-, 742
Farbabb., 27 Karten und Plane. Philipp von Zabern, Mainz 2004

Es ist legitim, dass kleine Vdlker mit ihren spezifischen Schétzen den An-
spruch auf den eigenen Anteil am Weltkulturerbe anmelden, wie dies in Bul-
garien mit dem Gold der Thraker und deren sonstigen Hinterlassenschaften
der Fall ist. Nachdem bereits 1974 in Paris im Petit Palais mit einer Ausstel-
lung auf dieses lange Zeit wenig beachtete Volk aufmerksam gemacht wurde
und 1980 in K6ln, Miinchen und Hildesheim mit groBem Erfolg Wiederho-
lungen dieser Schau stattfanden, wird nun bis zum 28. November 2004 in der
Kunst- und Ausstellungshalle der Bundesrepublik Deutschland in Bonn er-
neut die thrakische Kunst und Kultur vorgestellt. Die aus den verschiedenen
Museen Bulgariens stammenden und von Boris Danailov, dem Direktor der
Nationalgalerie in Sofia, koordinierten Ausstellungsstiicke werden im An-
schluss in weiteren internationalen Museen gezeigt.

Mancher vertrauten Kostbarkeit begegnet man dort nach einem Viertel-
jahrhundert wieder, wie dem Grabfund von Varna oder den Schatzfunden von
Valcitran und Panagjuriste. Aber es ist dennoch nicht nur eine Wiederholung.
Dank intensiver Grabungs- und Forschungsarbeit in den letzten zwei Jahr-
zehnten haben sich die Funde bedeutend vermehrt, und es kann damit ein we-
sentlich erweitertes und vertieftes Bild geboten werden. Daran hat die in
dieser Zeit gemeinsam geleistete Arbeit der Universitit des Saarlandes und
der HI. Kliment Ochridski-Universitét in Sofia in der siidostbulgarischen Re-
gion um Drama reichlichen Anteil. Die Ergebnisse dieser vorbildlichen Koo-
peration werden nun zum ersten Mal vorgestellt.

Mit dieser Erweiterung erhélt auch der wiederum vom Verlag Philipp von
Zabern in Mainz betreute und ebenso reichhaltig wie weitgehend mit farbigen
Abbildungen ausgestattete Katalog eine neue Bedeutung. Er wichst iiber den
sorgféltig gestalteten Fithrer zur Ausstellung hinaus zu einem unentbehr-
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lichen Nachschlagewerk zur thrakischen Kultur in Bulgarien. Damit wird die
Ver6ffentlichung zugleich zum Gegenstand des Erinnerns an den inzwischen
leider verstorbenen Saarbriicker Archéologen Jan Lichardus (nicht Lichar-
dust, wie im Inhaltsverzeichnis irrtiimlich vermerkt ist), dem die deutsch-bul-
garischen Ausgrabungen ebenso mit verdankt werden, wie Ausstellung und
Katalog. Die wissenschaftliche Gesamtleitung lag in den Hénden von Alex-
ander Fol, dem langjihrigen Direktor des Instituts fiir Thrakologie der Bulga-
rischen Akademie der Wissenschaften und Mitglied der Leibniz-Sozietét.
Thm standen als Mitarbeiter ausgewiesene Fachkrifte zur Seite, u. a. sein
Nachfolger Kiril Jordanov im Institut der Akademie.

Mit dem Hinweis im Vorwort auf die Gliederung des Stoffes in sieben
Abschnitte ,,entsprechend der sieben Saiten der Leier des Orpheus* wird zu-
gleich der wiederholt behandelte mythische Hintergrund des Volkes der
Thraker angesprochen, die ein sprechendes Beispiel fiir den fruchtbaren kul-
turellen Austausch zwischen den alten Hochkulturen im ostmittelmeerischen
und dem vorderasiatischen Raum abgeben. Auf die Rolle Thrakiens in diesem
Beziehungsgefiige hat auch Alexander Fol in seiner Einleitung unter Bertick-
sichtigung unterschiedlicher Bewertungen von Filov, Venedikov und Gerasi-
mov bis zu Luschey oder Boardman hingewiesen. Im Zusammenhang mit der
thrakischen Kunst als wesentlichem Aussagefeld spricht er indessen von
einem Forschungsdilemma hinsichtlich der Frage nach dem dahinterstehen-
den geistig-schopferischen Beweggrund, den er nicht im individuellen Kunst-
werk verstanden wissen mochte.

Grundlagen zum Verstindnis werden in den einzelnen Abschnitten I. Vor-
geschichte, II. Das mykenische Thrakien, III. Konigliche Dynastien, IV. G6t-
ter, V. Glaube und Kult, VI. Thrakische Techne und VII. Thracia Romana
geboten. Doch sind abschlieBende und schliissige Antworten bei den man-
gelnden schriftlichen Zeugnissen keineswegs immer zu erwarten. Hinweise
gibt der stilistische Vergleich mit dem moglichen Anschluss an die Funde der
benachbarten Kulturen, so dass sich auf diesem Weg auch das geistige Bild
erginzen ldsst. Diese Verbindungen lassen sich an den aus dem Neolithikum
und der frithen Kupferzeit stammenden Idolfiguren als Zeichen gemeinsamer
fruchtbarkeitskultischer Vorstellungen ebenso nachzeichnen wie an dem fiir
die thrakische Kunst charakteristischen hochentwickelten Tierstil, fiir den
sich aus Nimrud, bei den Medern oder in der skythischen Kunst vergleichbare
Werke finden, um nur auf einige Beispiele hinzuweisen.

Wie eng und nachhaltig sich die Verschmelzungsprozesse vollzogen,
zeigt die Gestalt des Telephoros im thrakischen Mantel mit Kapuze. Der Sohn
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des griechischen Heilgottes Asklepios iibernimmt in Thrakien die gleiche
Funktion, erscheint aber in thrakischem Gewand. Der stdndige Kontakt zwi-
schen Thrakern und Griechen, der im achten bis sechsten vorchristlichen
Jahrhundert begann, war ein reger Austausch im Geben und Nehmen. So ist
die griechische Kultur nicht ohne Orpheus und den orphischen Kult oder ohne
Dionysos und den dionysischen Kult zu denken, die thrakischen Ursprungs
sind. Ebenso werden nach der Unterwerfung der Thraker durch die Rémer um
die Mitte des ersten nachchristlichen Jahrhunderts nun auch die rémischen
Einfliisse verarbeitet, wobei vor allem der ,,thrakische Reiter bemerkens-
werte Variationen erféhrt.

Den Bogen von der Alten Welt bis heriiber in die Neuzeit spannt Alexan-
der Fol mit seinem ,,Lebendiges Erbe® iiberschriebenen Ausblick, der noch
einmal den keineswegs immer geraden und oft eher verschlungenen Wegen
alten Kulturgutes nachspiirt und das Weiterwirken geistiger Kréfte erahnen
lasst. In einst von den Thrakern beherrschten Riickzugsgebieten, wie im
Strand_agebirge, ist heute noch das faschingszeitliche Friihjahrsbrauchtum
der Kukeri mit ihren Masken lebendig, das ebenso seinen Ursprung im Be-
reich der Fruchtbarkeitskulte hat, wie das Nestinarenbrauchtum mit den ins
Altertum zuriickreichenden Feuertinzen. Hier hitte man gerne einen Hinweis
auf den bulgarischen Mediziner Emanuil Scharankov und dessen verdienst-
volle Forschungen zum Nestinarentum gesehen.1 Uber die Volksbriuche
lenkt der Autor hier ebenso den Blick auf die orphische Folklore, auf die alte
Gotterwelt, um im Blick auf die mit dem Christentum verbundenen Wand-
lungsprozesse zu der abschlieBenden Erkenntnis zu gelangen: ,,Orpheus, der
Thraker, steht am Beginn des neuen Glaubens, um diesem etwas von der
Kraft der gottlichen Erkenntnis von Tod und Wiedergeburt mit auf den Weg
zu geben.*

1 Emanuil Scharankov: Feuergehen. Psychologisch-physiologische und historisch-geogra-
phische Untersuchung des Nestinarentums in Bulgarien. Stuttgart 1982. Besprechung in:
Stidost-Forschungen 44, 1985, S. 440—442 (Fr. Ficker).



