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Johannes Irmscher

Der Begriff der Kultur.
Urspriinge und Entwicklungen’

Unser unvergeBliches Mitglied die Althistorikerin Elisabeth Charlotte
Welskopf hat in breitgestreuter nationaler und internationaler Koopera-
tion ein siebenbindiges Werk entwickelt, das sie ,,Soziale Typenbegriffe
im alten Griechenland und ihr Fortleben in den Sprachen der Welt*!
iiberschrieb. Sie hat das wahrhafte Opus grande noch im Manuskript ab-
schlieffen konnen; den Druck, um den sich neben anderen ihr Sohn, der
Soziologe Rudolf Welskopf, verdient machte, hat sie nicht mehr miter-
lebt. Man findet in den ersten beiden Banden des Werkes eine Auflistung
der (im weitesten Sinne verstandenen) politischen Terminologie von
Homer bis Aristoteles, das heit der vorklassischen und klassischen Peri-
ode der griechischen Literatur. Diese Auflistung macht ein Doppeltes
deutlich. Sie demonstriert zum ersten, dafl die Griechen sich fihig zeig-
_ ten, fiir nahezu alle Phénomene, die im politischen Leben der antiken
~ Gesellschaften begegnen, die notwendigen Bezeichnungen zu entwik-
keln. Genannt seien exempli gratia Aristokratie, Tyrannis, Despotie,
Oligarchie, Demokratie, Ochlokratie, Barbar, Politik, Polizei, Laie,
Sophist, Banause, Idiot. Zum zweiten wurde erwiesen, daB die Uberzahl
dieser Begriffe in den meisten européischen und teilweise in auBereuro-
pdische Sprachen Aufnahme fand, wobei ihre Inhalte, wo immer es not
tat, sich den verinderten geographischen und sozialen Bedingungen an-
paBten. Aufs Ganze gesehen, kann man demnach sagen, daB die politi-
sche Sprache - und iibrigens auch die Wissenschaftssprache - der euro-
péischen Volker durch das Griechische geprigt ist - bis auf einige Aus-
nahmen, die im einzelnen der Begriindung bediirfen. Zu ebendiesen
Ausnahmen gehort der Begriff Kultur?, von dem im Nachstehenden die
Rede sein soll.

Auch hierbei gibt es einen akademischen Traditionsbezug. Als unser
Mitglied seit 1937°, der Altphilologe Johannes Stroux, als Rector
magnificus bei der Wiedererdffnung der Berliner Universitit am 29. Ja-

Vortrag, gehalten vor dem Plenum der Leibniz-Sozietit am 16. Februar 1995



6 J. Irmscher: Der Begriff der Kultur

nuar 1946* die Festrede hielt, hatte er als Thema gewihlt: ,,Vom Wesen
der Kultur®. An diese Rede diirfen die nachfolgenden Ausfiihrungen
ankniipfen.

Cultura® ist, wie bemerkt, eine lateinische Wortprigung und muB zu-
sammengesehen werden mit dem Substantiv cultus, das nach seiner Be-
deutung in Parallele zu cultura steht, und dem Verb colere, auf das beide
Substantive zuriickgehen’. Die Wortfamilie ist bereits fiir die Friihzeit
des romischen Schrifttums nachgewiesen, fiir den ,alten” Marcus
Porcius Cato Censorinus (234-149), den Représentanten des konservati-
ven altrémischen Bauerntums und hartnickigen Gegner der vermeintiich
verweichlichenden griechischen Bildung®, sowie fiir den fruchtbaren,
stramm romischen Komddienschreiber Titus Maccius Plautus (um 250-
184)°. Colere findet sich demgemaB zuerst in bezug auf die Haupttitig-
keit, die einem Bauern obliegt: absolut Feldbau treiben, sich mit Feldban
beschiftigen; mit Objekt agrum colere, den Acker bebauen, uva et vineta
et oleas et arbustum colere, das Ackerland, die Weinberge und das Ge-
holz bearbeiten. Zu diesen Bedeutungen des Verbs tritt dann das den
Akteur benennende Substantiv agricola, das sowohl denjenigen bezeich-
nen kann, der die genannten Arbeiten selber durchfiihrt, also den Bauem
in einem weiten Sinne, oder aber den, der die genannten Arbeiten durch
einen Dritten, zum Beispiel einen Sklaven, durchfithren 14t, auf deutsch
etwa den Landwirt.

Wer den Boden bebaut, der ist oder wird seBhaft. Das Verbum colere
vermochte diese Bedeutung schon friih auszubilden, und wiederum ist
der Comoediographus Plautus der erste Belegiridger. In dem nach dem
Sklaven Stichus als der Hauptfigur benannten Stiick'® werden einem
weiteren Sklaven, Sagarinus, die Worte in den Mund gelegt (670 f.):
»Peregrina omnia relinque, Athenas nunc colamus“!- ,LaB jetzt alle
fremden Orte, in Athen wollen wir wohnen!“ Auch von Géttern kann in
solchem Zusammenhang die Rede sein. Im Plautinischen ,,Poenulus®
sagt der Karthager Hanno auf der Suche nach seinen beiden Tochtern,
die ein Leno (Zuhilter) nach Atolien verbracht hatte'?, nach einer linge-
ren Partie von Wortern in punischer Sprache: “Deos deasque veneror qui
hanc urbem colunt“ (950)13 - ,, Ich ehre die Gétier und Gottinnen, die in
dieser Stadt wohnen“. Es lag nahe, um der Eindeutigkeit willen das de-
terminierende Prifix -in'* dem Verbum wie dem Substantivum voranzu-
stellen. Schon Plautus verwendete das verhiltnismaBig seltene Verbum
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incolere, bewohnen, sowie das naturgemif hiufigere Substantiv incola,
der Be-, der Einwohner.

Es diirfte deutlich geworden sein: die altrémische Geistesart, wie sich
sich in der Grundbedeutung von colere niederschlug, war auf das Nahe-
liegende, Konkrete, Praktische gerichtet; utilitas und usus’®, Nutzen und
Brauchbarkeit, bildeten die Kriterien dafiir, was akzeptiert und was ver-
worfen werden sollte. Reflexion aber schien a priori als unniitz, ja ge-
fahrlich fiir die Res publica'®, die gemeinsame Sache, als welche der
Staat verstanden und bezeichnet wurde. Indes konnte auch in Rom die
griechische Philosophie nicht auf Dauer ignoriert werden. Sie hatte frei-
lich schon ldngst ihren Hohepunkt iiberschritten und war mit dem Ne-
beneinander verschiedener, einander mitunter heftig bekdmpfender
Schulen und Richtungen in das Epigonenstadium eingetreten. In Rom
wurden aus den dargelegten Griinden durch Senatsbeschiuff im Jahre
161 vor Christus alle Philosophen und Rhetoren ausgewiesen. Desunge-
achtet erschien wenig spiter, 155, eine wahrhafte Philosophengesandt-
schaft, bestehend aus dem Akademiker Karneades, dem Peripatetiker
Kritolaos und dem Stoiker Diogenes. Als Karneades die Bedeutung der
philosophischen Relativititslehre praktisch dargetan hatte, erschien diese
dem greisen Cato fiir im hochsten MaBe staatsgefidhrdend, daBl er die so-
fortige Abreise der Philosophen betrieb, und zwar mit vollem Erfolg'”.
Doch zuriick zu unserer Wortfamilie colere!

Colere bedeutete besorgen, pflegen und bezog sich in der béauerlichen
Umwelt Altroms auf die Pflege des Bodens, auf die agricultura. Den Be-
griff konkretisierte Cato detailliert als multum sarire et diligenter exi-
mere semina et per tempus radices quam plurimas cum terra ferre (Agr.
61, 2)'%, d.h. tiichtig jéten und aufmerksam die Saat anheben und zu ge-
gebener Zeit moglichst viele Wurzeln mit Erde bedecken'®. Der Begriff
Agricultura setzte sich als Terminus technicus fiir Landbau, Landwirt-
schaft in der klassischen und in der silbernen Latinitét durch, erhielt sich
in mehrfacher Variation im Mittellatein®® und gehort noch heute der
Wissenschaftssprache an”'.

Indes war inzwischen das Eis gebrochen; colere blieb nicht auf die
Landwirtschaft beschrinkt, sondern erweiterte sehr bald und sehr we-
sentlich sein Wortfeld. Ganz im Sinne des deutschen Wortes ,,pflegen”
bezeichnet es das physische Pflegen so, wie wir von einem gepflegten
Haushalt, einem gepflegten Garten, einer gepflegten Wohnung sprechen;
aber auch das Verpflegen, etwa von Soldaten, was knapp (arte) sein
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konnte, aber auch opulent - das Lateinische und das Deutsche bedienen
sich des gleichen Wortes. Colere, auf heilige Stitten oder Gottheiten be-
zogen, bedeutet heilig halten, verehren; der Begriff cultus bezeichnet in
einer Entwicklungslinie die religiose Verehrung, das religidse Zeremo-
niell und fiihrt zu der modernen Ausprigung Kult, aber auch zu dem
Begriff Kultus, der fast nur noch in der Benennung Kultusministerium
begegnet. Das Kultusministerium ist das zustindige Regierungsorgan fiir
das Erziehungs- und Bildungswesen, fiir die kirchlichen und medizini-
schen Angelegenheiten, auch fiir Wissenschaft, Kunst, Jugendpflege,
Sport und verwandte Bereiche®. Daf in der Offentlichkeit Kultusmini-
sterium und Kulturministerium zuweilen verwechselt werden, findet sei-
nen Grund nicht zuletzt darin, daB das Lateinische cultus und cultura im
vergleichbaren Sinne nebeneinander entwickelte. Cultus, das bei weitem
hiufigere Wort, bezeichnete neben der bereits beriihrten Agrikultur die
physische und geistige Pflege des Individuums. Diese Pflege beginnt mit
dem pekunidren Unterhalt, mit Auferziehung, Nahrung, Kieidung,
Schmuck und fiihrt hier zu Lebensweise, Ausbildung und Bildung, Er-
ziehung und Kultausiibung. Das Wort cultus ist in allen diesen Auspra-
gungen ja weitestgehend auch in der Gegenwartssprache erhalten und
lebendig geblieben™. Diese Vielfalt geht nicht zuletzt auf die Nutzung
von cultus durch mafgebliche Autoren der romischen Klassik zuriick,
wie den Geschichtsschreiber Titus Livius (59 v.Chr. - 17 n.Chr.)*, den
Lyriker der Augusteischen Zeit Quintus Horatius Flaccus (65 - 8
v.Chr.)* und vor allem den Staatsmann sans fortune, profilierten Redner
und eklektischen Philosophen, der die lateinische Wissenschaftssprache
entscheidend und nachwirkend ausprédgen half, Marcus Tullius Cicero
(106 - 43 v.Chr.)*®. Neben cultus stand die seltenere Vokabel cultura, die
ungefihr das gleiche Wortfeld umfaBte wie cultus.

Ehe wir einen Blick auf die mittellateinische und neuzeitliche Entwick-
lung werfen, scheint es erforderlich, nach der parallelen griechischen
Terminologie zu fragen. Gewil denkt man dabei sofort an Paideia und
das gleichbenannte monumentale Werk unseres einstigen Mitglieds
Werner Jaeger”’. Paideia, von griechisch 64sd, Kind abgeleitet, be-
zeichnet Erziehung als Funktion der menschlichen®® Gesellschaft, und
zwar primér die Erziehung und Bildung des Kindes, eben des 8as0; und
dann ganz allgemein Erziehung und speziell korperlich-geistige Bildung
zu einer harmonischen Personlichkeit, die ihre Fihigkeiten und Mog-
lichkeiten voll zu entfalten vermag. DaB diese Erwartungen in der Reali-
tit erheblich eingeschrinkt waren, hat schon Aristoteles (im 4. vor-
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christlichen Jahrhunder) richtig eingeschitzt. Zur gesellschaftlichen
Verwirklichung der Paideia gehorten ndmlich unter den Bedingungen
der Antike notwendig auch hohe Abkunft und Reichtum. Auf wen diese
Voraussetzungen nicht zutrafen - und das waren vor allem die Angeho-
rigen der Handwerkerberufe -, der galt als Banause. Wiederum war es
Aristoteles, der diese Irrealitéit der Demokratie geiBeltezg, und mit dem
Schandmal, daf sie in Wirklichkeit eine Plutokratie darstelle, ist diese
Staatsform noch heute behaftet. Der eben erlduterte Paideiabegriff zeigte
gewisse Ahnlichkeiten zu der namentlich von Cicero propagierten romi-
schen Humanitaskonzeption. Auch bei letzterer stand die hohere Bildung
im Vordergrund und ebenso der Bezug auf die gesellschaftliche Elite®.

Mit dem aus bduerlichen Denken erwachsenen Begriff cultus/cuitura
hitte man wondeior schwerlich in eins setzen kénnen. Bezeichnender-
weise ist ein solcher Versuch auch nicht unternommmen worden. Im neu-
griechischen Vokabular®' stehen fiir Kultur zwei Worter zur Verfiigung:
koAMépyelo. und moMmioudg KoAMépyero ist merkwiirdigerweise
fiir die klassische Antike nicht belegt, wohl aber das in gleicher Weise
gebrauchte Wort K&M\.tspyia.' Die Novelle 16> richtete Kaiser Justinian
im Janwar 538 an den Prifekten der Hauptstadt, um Querelen zu
beenden, welche zwischen den Gértnern im GroBraum Konstantinopel
und ihren Preispriifern (aestimatores, dtotiuntod) entstanden waren. In
diesem spiten Text ist von der xoAMépyeia, der guten Arbeit der
Girtner, die Rede, was auf lateinisch mit sedulitas (Emsigkeit,
Geschiftigkeit, Dienstbeflissenheit) wiedergegeben wird. Belege fiir
KoAMepyla bieten dgyptische Papyri aus dem 5. Jahrhundert mit der
Grundbedeutung ,,Giite, Qualitdt des (landwirtschaftlichen) Anbaus“**.
Das heifit, die Bedeutung der Agrikultur, die wir im lateinischen
Agricultura als Ausgangs- und Grundbedeutung feststellten, ist in jener
spétgriechischen Entwicklung mit Einschluf des Neugriechischen abge-
koppelt und einer eigenen Wortfamilie zugewiesen; im Deutschen, das
sei vorweggenommen, hat sich dieser doppelte Strang bewahrt: wir spre-
chen demgemiB von Kultur als Pflege, Verbesserung und Veredelung
der leiblichen, seelischen und geistigen Anlagen und Fiahigkeiten des
Menschen entsprechend Ciceros Cultura animi>* und reden doch gleich-
zeitig von Agrikultur, Kulturpflege, Kulturarten, Kultur(bau)technik,
Kulturdmtern. Auch der Titel Kulturrat gehért in diesen Zusammen-
hang.
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Zur Bezeichnung des Kulturbegriffes sensu stricto verwendet das Neu-
griechische die Vokabel moAtiondg. Sie begegnet im antiken Lexikon
ebensowenig wie im byzantinischen. Der Begriff ist jedoch vollig korrekt
gebildet: von méAlg, der (Stadt)staat, iiber ein nicht belegtes Verbum
moMtil@ fiihrte der Weg hin zu dem Abstraktum moAtTiopds. Dieser
Terminus gehort dem Begriffssystem der Aufkidrung an und folgt
augenscheinlich der franzosischen Terminologie. Denn das lateinische
Wort civis®®, Biirger beziehungsweise, exakter, das von civis abgeleitete
Adjektiv civilis, den Biirger betreffend, biirgerlich, zivil, begegnet im
Franzosischen wieder als civil mit den gleichen Bedeutungen wie im
Lateinischen und dazu noch mit der wertenden: gesittet, héflich. Davon
wurde das Substantivum civilisation hergeleitet in der Bedeutung
Gesittung, Bildung, Kultur’®. Die volle Ausbildung des Terminus
civilisation verbindet sich, wie bereits bemerkt, mit der europiischen
Aufklarung®. Der griechische Begriff moAttioudg wurde nicht zufillig
durch den Aufklirer Adamantios Korais (1748-1833) ausgepragt®®. In
Smyrna geboren, studierte der wahrhafte Lehrer seiner Nation seit 1782
in Montpellier und lebte von 1788 bis zu seinem Tode in Paris,
wissenschaftlich, literarisch und publizistisch im Geiste der Franzosi-
schen Revolution, die er begriifite, fiir die Bildung seines Volkes wir-
kend, die er als Voraussetzung fiir die nationale Befreiung ansah.

Neben moArTionég = civilisation ist noch die Verbindung HoAimoudg
*EAAnvoyprotiavikég = Griechisch-christliche Kultur zu erwihnen.
Die Phrase entstand als Neologismus und gewann besonders nach dem
Zweiten Weltkrieg als politisches Schlagwort erhebliche Bedeutung®.
Der Putsch der griechischen Militirjunta vom 21. April 1967*! und die
von ihr kontrollierte Regierung arbeitete im Zeichen der nunmehr reak-
tionir gewordenen Parole, die als Staatsziel ‘EAAd ‘EAAfvav
Xpiomiov@dv ein Griechenland der christlichen Griechen, formulierte*.
Neben dem Begriff moMmioudg begegnet iibrigens in der Umgangs-
sprache auch das Fremdwort kovAtoOpa, als bequeme Ubersetzung
oder auch in legerer Wendung: '&vepmog 1€ xovitovpo, a cultured
man®, Doch kehren wir zuriick zur weiteren, ndmlich christlichen Aus-
prigung des lateinischen Wortes cultura!

Die Sprache des frilhen Chrsitentums war das Griechische, und zwar
keineswegs nur im Ostteil des Romischen Reiches, sondern auch in der
Hauptstadt Rom und in Italien sowie partiell sogar in Afrika und Siid-
gallien**. Die Schriften des Neuen Testaments sind auf griechisch kon-
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zipiert; soweit deren Autoren auf Quellentexte zuriickgriffen, war deren
Sprache ebenfalls das Griechische oder aber das Aramdische, ein syri-
scher Dialekt”. Das Lateinische begegnet erst im zweiten Jahrhundert
als Triger christlicher Inhalte. Das fritheste, zuverldssig datierte Doku-
ment sind die Prozefakten der sechs Christen aus Scili in Numidien, die
im Jahre 180 in Karthago von dem Prokonsul Saturninus verurteilt wur-
den und den Mirtyrertod starben®®. Zweifelsohne gingen diesen Mirty-
rerakten andere Bemithungen voran, das Lateinische fiir die Verkiindi-
gung der neuen Religion zu eroffnen, vor allem durch Ubersetzung der
neutestamentlichen Schriften. Man bezeichnet diese lateinischen Uber-
tragungen, die der offizielle Vulgata des Hieronymus (um 347 - 419 oder
420) vorausgingen, als Afra (afrikanische Version) beziehungsweise als
Itala oder Vetus Latina (in Italien enstandene Version)*®. Die sprach-
schopferische Tiétigkeit konnte sich jedoch nicht auf die Bibeltiberset-
zung beschrinken, sondern muBte den gesamten religiés-kulturellen Be-
reich einbegreifen. Dabei ergab sich mit Notwendigkeit das Dilemma,
daBf man einerseits nicht umhin konnte, an den Sprachgebrauch anzu-
kntipfen, der sich in bezug auf die heidnischen Phidnomene herausgebil-
det hatte, daB man sich aber gleichzeitig gerade gegeniiber diesen an-
dersartigen Erscheinungen abzugrenzen suchte, und zwar sowohl inhalt-
lich als auch im sprachlichen Ausdruck. Fiir das Lateinische ergab sich
dabei der zusétzliche Aspekt, daB nur in dieser Sprache die ma3gebliche
Oberschicht des Imperiums angesprochen werden konnte; das Griechi-
sche war und blieb Sprache der Bildung, deren Tréger auf die herrschen-
den Politiker und Militirs nur bedingten Einfluf auszuiiben vermochten.
Die hochst bedeutsame Aufgabe, ein spezifisch christliches Idiom zu
schaffen, haben fiir das Lateinische in einem historisch kurzen Zeitraum
Autoren wie Tertullian und Cyprianus*® und Lactantius gemeistert. Es
verdient Beachtung, daB alle drei Perstnlichkeiten mit Nordafrika ver-
bunden waren.

Colere in bezug auf die Verehrung einer Gottheit, deren Kult, Anbetung
und Opfer ist fiir die klassische Latinitét ausgiebig belegt. Der Afrikaner
Caecilius Firmianus Lactantius™ war von Kaiser Diokletian
(Regierungszeit 284-305) zum Offentlichen Lehrer der Rhetorik nach
Bithynien berufen worden. Zum Christentum bekehrt, erhielt er Berufs-
verbot. In der erzwungenen Zuriickgezogenheit - wir wissen nicht einmal
den Ort seines Aufenthaltes - verfalite er seine ,.Divinae institutiones®,
die erste christliche Glaubenslehre®' in lateinischer Sprache, deren sech-
stes Buch ,.De vero cultu®, ,Uber die rechte Gottesverehrung® iiber-
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schrieben ist. Von ihm stammen die einprigsamen Formeln: multos ac
falsos deos colere (viele falsche Gotter verehren) und das Gegenstiick:
unum deum colere (einen Gott verehren). Humanisten der Renaissance
bezeichneten Lactantius als christlichen Cicero. Auch in formaler Hin-
sicht schien demgemif die christliche Latinitét der klassischen angegli-
chen.

Folgerichtig sind die Vokabeln cultus und cultura in der Spétantike aus-
giebig im christlichen Sinne belegt. Von dem verus cultus des Laktanz
war bereits die Rede. Zu ihm trat der cultus iusti ac pii, der Kult von
seiten des Frommen und Gerechten. Von cultus religionis sprach der
heilige Augustin, von 395 bis zu seinem Tode am 28. August 490 Bi-
schof von Hippo regius nahe Karthago®>. Aber auch der neuplatonische
und somit dem Christentum feindliche Historiker Ammianus Marcel-
linus im vierten Jahrhund_f:rf3 wufite von den Leuten, die dem cultui
Christiano anhingen, vor dem rémischen Senat zu berichten.

Noch intensiver entwickelte sich der Begriff cultura. Geblieben waren
dabei selbstverstindlich die alten Beziige an Landwirtschaft einschlie-
lich Gartenbau und Weinbau im Sinne von Bearbeitung und Veredlung.
Sie wurden von den christlichen Autoren voll aufgenommen. So spricht
der bereits einer christlichen Familie entstammende Gelehrte Hie-
ronymus (um 347-419/420)**, der Schopfer der sozusagen kirchenamtli-
chen lateinischen Bibeliibersetzung, der Vulgata, im Brief 52, 12, 1°° zu
dem zum Asketen gewordenen Militdr Nepotianus von der gesamten
Gartenkultur, der tota hortorum cultura, als einer Aufgabe des Klerus,
dessen Pflichten der Brief aufzeichnet. Der gallische Asket Salvianus
verfafite um die Mitte des fiinften Jahrhunderts eine merkwiirdige Schrift
De gubernatione Dei, in welcher er Gott als den Weltenlenker angesichts
der Unmoral der bestehenden Gesellschaft verteidigen zu miissen
glaubte®®. Er berichtete in diesem Zusammenhang hochst zeitgemiB von
einer blilhenden Landschaft, einer regio destinata culturis (7, 2, 8)57,
einer durch (landwirtschaftliche) Kulturen aunsgezeichneten Gegend.
Schon Dezennien vorher hatte der christliche Dichter Commodianus in
seien , Instructiones” eine andere Form von Kultur, ndmlich die Schén-
heitspflege der Frauen und ihr Gefallen an modischer Kleidung ange-
prangert. Commodian nennt ein solches Gebaren eine Hurenkultur
(cultura lupana)®®. Dieser negative Aspekt bildete jedoch nicht die Regel,
sondern die Ausnahme. Reguldr blieb cultura bei der Bedeutung, welche
das Wort in der Epoche der goldenen Latinitit gewonnen hatte, und er-
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weiterte diese geméB den Erfordernissen der neuen Religion. Hatten die
romischen Klassiker von cultura animi gesprochen als geistiger Pflege
und Ausbildung, die zu sittlicher Veredelung fiihren sollte, so nutzten
die christlichen Apologeten das Wort, um die geistliche Verehrung und
Anbetung mit EinschluB des Gottesdienstes zu kennzeichnen. In diesem
Sinne lesen wir in der bereits erwdhnten Glaubenslehre des Lactantius
von der dei unici pia et religiosa cultura (5, 7, 2)59, der frommen und
gewissenhaften Verehrung des einzigen Gottes, wihrend an anderer
Steile pleonastisch von heidnischen ritus sacrorum et culturae die Rede
war®. Um der Vollstindigkeit willen sei noch nachgetragen, daB vom
Supinstamm von colere zur Bezeichnung einer dauernden, berufsmifi-
gen Beschiftigung Substantiva auf -tor im Maskulinum und auf -trix im
Femininum abgeleitet wurden®": cultor und cultrix. Beide Worter neh-
men alle uns geldufigen semantischen Informationen auf*. Sie wurden
auch von christlichen Autoren verwendet, meist in bezug auf heidnische
Gegebenheiten: cultores idolorum oder auch simulacrorum, Gotzendie-
ner, idolorum cultrix = ancilla daemonum, Gotzendienerin, in einer
Predigt Augustins iiber das Johannesevangelium (121, 3)%. Zur spezi-
fisch christlichen Terminologie gehorten jedoch beide Worter nicht.

Unser Uberblick diirfte verdeutlicht haben, daB das spétantike und, dar-
auf aufbauend, das mittelalterliche Kirchenlatein zum einen die breite
Palette von Bedeutungen von colere, cultura, cultus, wie sie die klassi-
sche Latinitit herausgebildet hatte, rezipierte und dafl es gleichzeitig
eine spezifisch christliche Terminologie entwickelte, die, wo es erforder-
lich schien, noch erweitert werden konnte: Cultus latriae heifit die Anbe-
tung, die allein Gott zukommt, cultus hyperduliae bezeichnet die Vereh-
rung, die der Gottesmutter Maria gebiihrt, cultus duliae schlieflich be-
nennt die Heiligenverehrung®®. Diesen Genetivattributen liegen in jedem
Falle griechische Formulierungen zugrunde; den damit verbundenen
Fragen kann hier jedoch nicht nachgegangen werden. Notwendig ist da-
gegen der Hinweis, dal die juristische Diktion der grofien Kodifikatio-
nen der Spitantike sich die christliche Terminologie zu eigen machte:
catholicae religionis verus cultor ist ein wahrhafter Bekenner des christ-
lichen Glaubens, cultus bezeichnet vornehmlich den religiosen - und das
heiBt: christlichen - Kultus®.

Es war notwendig, die Bedeutungsentwicklungen des Kulturbegriffes in
der Antike®® relativ ausfiihrlich zu betrachten. Denn jener antike oder
noch konkreter: lateinische Kulturbegriff hat neben dem gleichfalls
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durch lateinische Herkunft gekennzeichneten Terminus Zivilisation im
europdischen Sprachraum und seinen Derivaten bis in unsere Gegenwart
dominiert und wird diese dominante Rolle sicherlich auf noch lange Zeit
hin behaupten. Denn riickwirtsblickend miissen wir feststellen, daff der
Alte Orient einen Kulturbegriff nicht ausgebildet hat; das Alte Testament
kennt lediglich - im Buch Esra 7, 19 (und nur dort) - ein araméisches
Wort fiir Kultus®’. Vorwirtsschauend aber ergibt sich, daB die indigenen
Sprachen Asiens und Afrikas auf die Begriffsbildung der europiischen
Sprachfamilie noch keinen Einfluff besitzen. Im iibrigen muf auch sehr
nachdriicklich hervorgehoben werden, da die vorliegende Untersuchung
dem Kulturbegriff gilt, nicht dem Phénomen Kultur. Kultur ist faktisch
iiberall vorhanden, ohne jedoch iiberall auch begrifflich erfaBBt zu
werden, wobei sich das klassische Griechenland als markantestes
Beispiel anbot. Des Mephistopheles zynische Mahnung an den Rat
suchenden Scholaren gilt auch fiir den Erkenntnis suchenden Philologen:
,,Denx618eben wo Begriffe fehlen, da stellt ein Wort zur rechten Zeit sich
ein.“

Die christliche Terminologie inklusive des Begriffes Kultur hatte sich,
wie wir sehen, in der romischen Kaiserzeit herausgebildet und stellte den
Grundstock dar flir die mittelalterliche Wissenschaftssprache. Deren
Verzweigungen etwa in der Scholastik nachzugehen, stellt eine wichtige
geisteswissenschaftliche Aufgabe dar, die weithin noch nicht erkannt,
geschweige denn bereits gelost wire. Wir miissen uns jedoch die not-
wendigen Exkurse ersparen mit dem Hinweis darauf, dafl der Kulturbe-
griff die Jahrhunderte hindurch immerfort vorhanden war. Die Humani-
sten des Renaissancezeitalters brauchten ihn daher nicht neu zu entdek-
ken, wenn sie zu den Quellen (ad fontes) vorzustofSen suchten®; viel-
mehr geniigte es, ihn fiir die neuen Sichtweisen umzugestalten und nutz-
bar zu machen. Das geschah wesentlich in der Form, dal man die Ver-
christlichung als eine scheinbare Verkrustung eliminierte, um zu der
,»Quelle” Cicero vorzustoen; dank Petrarca war die Renaissance ja in
erster Reihe eine Wiederentdeckung Ciceros’®. Desiderius Erasmus von
Rotterdam (1466-1536)", der Prinzeps unter den humanistischen Ge-
lehrten, und Thomas Morus ( 1478—1535)72, der utopische Sozialist, spra-
chen sehr unchristlich von einer cultura ingenii”’, von einer Pflege und
Nutzung der angeborenen Moglichkeiten, der Entwicklung der personli-
chen Fihigkeit, der Ausbildung des Charakters. Noch weiter ging
Francis Bason (1561-1626)74, der englische Staatsmann und kritische
Philosoph. Dank naturwissenschaftlicher Denkweise wollte er nicht
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mehr der Tradition folgen, sondern ersetzte in der Formel cultura animi
den ersten Teil durch georgica animi: Georgica = Landbau und Titel
eines Lehrgedicht des romischen Nationaldichters Vergil75 . Die anthro-
pologische Benutzung von cultus, wie wir zeigten, das Ergebnis eines
langen Weges, wird zuriickgenommen und durch das griechische
Fremdwort ersetzt, dessen semasiologische Parallelitdt zu der Grundbe-
deutung von cultus/cultura offenkundig ist.

Das aufklirerische Gewissen der Menschheit war geweckt, und die frith-
biirgerliche Revolution’® schuf in ihren verschiedenen Ausprigungen die
politischen Voraussetzungen dafiir, daB8 jenes aufklidrerische Gewissen
sich immer neu manifestieren konnte77, zuzeiten die sozialen Verhalt-
nisse revolutiondr verdndernd und zu anderen Zeiten die theoretische
Arbeit fordernd als Voraussetzung fiir zukiinftige Verdnderungen. Ein
wesentlicher Fortsschritt in der Entwicklung des Kulturbegriffes war in
diesem Zusammenhang mit dem Wirken des Staatsrechtlehrers und Hi-
storikers Samuel Pufendorf (1632—1694)78 verbunden. Soweit ich sehe,
war er der erste, der den Begriff cultura absolut, ohne ein definierendes
Genetivattribut verwendete”. Cultura stand bei ihm dem Naturzustand
gegeniiber, der nicht mehr theologisch-pddagogisch als das Paradies be-
trachtet werden konnte; vielmehr wurde cultura zum Gegenbegriff fiir
natura, die durch Werklosigkeit gekennzeichnet schien. Cultura aber, die
naturverindernde Werkhaftigkeit, konnte dann nicht mehr auf das Indi-
viduam beschriankt bleiben, sondern muflte zuvorderst auf Menschen-
gruppen bezogen werden®®. Die volle Ausbildung des deutschen Lehn-
wortes Kultur verbindet sich sodann mit Johann Gottfried Herder (1744-
1803)81, den Historiker der Kultur®?, Neben den bereits vorgegebenen er-
gologischen und soziativen Aspekten riickte Herder den historischen.
Der Terminus Kultur bezeichnete nunmehr die beginnende, sich vollen-
dende und auflésende Lebensgestalt und Lebensform von Nationen, Vol-
kern und anderen Gemeinschaften®.

Von der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunders an spielte der
»~Bewegungsbegriff Kultur in den geistigen Kadmpfen eine erhebliche
Rolle. Zunéchst miissen wir die Wortbildung Kult/Kultus ausgliedern;
diese Worte nahmen ihren eigenen Entwicklungsweg®, der durch reli-
gionsgeschichtlichen und theologischen Inhalt bestimmt war. Gleicher-
mafen auszuschlieBen ist jene Verwendung des Kulturbegriffes, der das
alte colere in seiner Ausgangsbedeutung fortsetzt. Die Kultur des Bodens
muB verbessert werde, Odland muB in Kultur genommen werden, eine
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Kultur von Erdbeeren, eine Kultur von Mikroorganismen ansetzen: alle
solche Wendungen gehoren der Gegenwartssprache an®® und lassen sich
kaum ersetzen. Wichtig ist in unserem Zusammenhang dagegen das Ne-
beneinander von Kultur und Zivilisation. Wir erinnern uns: beide Worte
sind aus dem Lateinischen entlehnt, und beide konkurrierten auf lange
Dauer nebeneinander. Die romanischen Sprachen gaben mit der Zeit
dem Zivilisationsbegriff den Vorzug: franzésisch civilisation®® und da-
von abhingig englisch civilization (ohne daff deshalb culture génzlich

verloren gegangen wire®’). Nicht anders als das Franzosische bevor-
zugte das Italienische den Begriff civiltd; civilizzazione und vor allem
cultura sind Neologismen; dagen blieben coltura und culto in den
Grundbedeutungen von Landbau bezichungsweise von religiésem Kult
durchaus geliufig®®. Das Russische hat, offenbar unter deutschem Ein-
fluB, das Kulturmodell ibernommen. Der Begriff kul’tura findet seine
Verwendung zunéchst im materiellen Bereich: Bodenkultur, biologische
Kultur, Landwirtschaftskultur; sodann auch im gesellschaftlichen: ar-
chidologische Kulturen, ethnologische Kulturen, Kulturen der Gesell-
schaftsformationen.¥.

Indes zeigte sich, wie bereits angedeutet, dieses deutsche Modell als
durchaus vielgestaltig; die von mir aufgenommene Bezeichnung Bewe-
gungsbegriff soll diese Dynamik des 19. Jahrhunderts erfassen, in der
Kultur und Zivilisation zunidchst ziemlich parallel nebeneinander stan-
den, zum Beispiel bei Wilhelm von Humboldt®™® (1767-1835) und bei
Friedrich August Wolf>' (1759-1824)**, dem Goethefreund und Theore-
tiker der klassischen Altertumswissenschaft’”®. Das Kommunistische
Manifest, 1847 publiziert, verwendet mehrfach den Terminus Zivilisa-
tion beziehungsweise Ableitungen von diesem in einem absolut positiven
Sinne (wéhrend der Begriff Kultur tiberhaupt nicht vorkommt). Von
zivilisierten Nationen ist die Redeg", denen die barbarischen und halb-
barbarischen Linder gegeniibergestellt werden; die sogenannte Zivilisa-
tion einzufiihren, bedeutet fiir diese Bourgeois zu werden; weil die biir-
gerlichen Liander zu viel Zivilisation besitzen, droht ithnen die Krise.

Mit solchen Vorstellungen bereitete sich die Trennung von Kultur und
Zivilisation vor®. Desungeachtet wurde Zivilisation noch iiberwiegend
positiv bewertet. Erst im weiteren Verlaufe des 19. Jahrhunderts erfolgte
im deutschen Sprachbereich die Neubewertung der Inhalte. Kultur wurde
zum Sinnbild des historischen SelbstbewuBtseins’®. Kultur wurde wichti-
ger als Zivilisation, wurde zum Objekt einer erstrebenswerten Aneig-



Sitzungsberichte der Leibniz-Sozietdt 10(1996)1/2 17

nung oder, mehr noch, zum Objekt der Aneignung zum Zwecke der Um-
gestaltung; in diesem Sinne postulierte Lenin eine proletarische Kultur”,

Wir haben iiber 2!/2 Jahrtausende die Entwicklung eines Begriffes ver-
folgt, der in ungebrochener Aktualitét in einem Spektrum von Bedeutun-
gen98 zur Verfigung steht und sich dank solcher Verfiigung immer wei-
ter entfaltet. Es wiirde den vorgegebenen Rahmen weit iibersteigen,
wollte ich alle diese Differenzierungen®, welche unser Sikulum ein-
brachte, im einzelnen auffiihren, ihre Genese erkldren und ihre Entfal-
tung beschreiben. Wir miissen uns vielmehr auf die Generalia beschrén-

ke
1.

n'% als Grundlage fiir spitere Untersuchungen der Details.

Kultur im biologischen Sinne erfafit, bald mit, bald ohne erklirenden
Zusatz, das Nutzbarmachen vom Ganzen oder von Teilen der Natur
durch den Menschen, zum Beispiel Bodenkultur, Bienenkultur,
Rapskultur, Kultur von Bakterien

Kultur im okonomischen Sinne, steht 1 sehr nahe: Agrikultur, Kul-
turarbeiten und Kulturpldne in der Forstwirtschaft, Kulturtechnik,
Kultivierung, Kulturamt

zum ethnographischen Sinne gehtren Ausprigungen wie Kulturbe-
sitz, Kulturgut,  Kultur der Primitiven'®! etc.!®?

als archdologischer Terminus findet sich der Begriff mit Termini
Kulturbesitz und Kulturgut sowie als Bezeichnung einzelner Kultu-
ren: Glockenbecherkultur, Glockengraberkultur, Heidelberger Kultur

Der historische Terminus dient zur Benennung von Kulturen, fiir die
Schriftzeugnisse zur Verfiigung stehen (wihrend die archéologische
Kulturen sich vornehmlich auf materielle Zeugnisse griinden):
éigy%gische Kultur, antike Kultur, mexikanische Kultur, Mayakul-
tur.

Kultur begegnet als Kennzeichen von Bildung'™® : kulturell, kultur-
los, Kulturwelt, Kulturboden, Kulturphilosophiems . Der Terminus
Kultus fiir religiose Verehrung hat sich von jenem Kulturbegriff voi-
lig gelost

. Kultur als philosophischer Terminus. Quot capita, tot sententiae -

jede philosophische Richtung hat ihren eigemen Kulturbegriff!®s,
denn kein Philosoph vermag sich der Auseinandersetzung mit dem
Thema Kultur zu entziechen. Mit der Kurzformel ,,Kultur ist die Ge-
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samtheit der Fahigkeiten und Fertigkeiten der Menschen sowie der
Ergebnisse ihrer Titigkeit“'” ist vielleicht eine Definition gefunden,
die von einer Mehrzahl von Denkrichtungen akzeptiert werden kann.

Eins aber bleibt allen Ausprigungen des Kulturbegriffes gemeinsam: die
bestindige Verdnderung, eine Verinderung, die trotz nicht zu iiberse-
hender Riickschldge im einzelnen letzlich eine Verdnderung in Richtung

auf den Fortschritt ist'%,
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